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Cuvant inainte

Macroeconomia reprezintd, la modul cel mai general,
abordarea teoretica a unei anumite realitdti economice. Se
afirma frecvent cd termenul ,,macroeconomie” este de dati
relativ recentd pentru cd a apdrut, ca atare, in literatura de
specialitate in anul 1933 urmare a demersurilor lui Ragnar
K.A Frisch (economist norvegian, 1895-1973, primul laureat al
premiului Nobel pentru Economie). Fondatorul ,,macroeco-
nomiei” este considerat, insa, J.M.Keynes, supranumit maestrul
de Cambridge, cunoscut mai ales pentru lucrarea ,,Teoria
generald a mainii de lucru, a dobanzii si a banilor”, publicata in
anul 1936, tradusa si in limba romand, Editura Stiintifica
Bucuresti, 1970 (1883-1946, are contributii semnificative pe
plan teoretic si practic), desi realitatea este alta. Adevarati
fondatori ai ,,macroeconomiei” sunt considerati fiziocratii,
pentru ca ,,Tabloul economic” al lui Fr. Quesnay (1694-1774,
personalitate importantd din grupul economistilor francezi ai
secolului al XVIII-lea, cunoscuti sub numele de fiziocrati) este
prima tentativd Intreprinsd in acest sens 1n anul 1758.
J.M.Keynes este considerat, totusi, fondatorul ,,macroecono-
miei” pentru cd, pe de o parte toate politicile macroeconomice
contemporane se bazeaza explicit sau implicit pe o formulare
provenitd din analiza sa sau dintr-o critica a acesteia, iar pe de
alta parte, elaboratul stiintific al lui Keynes este un punct de
referintd indiscutabil. Precizdm insd cd si alti economisti
contemporani lui J.M.Keynes, ca, de exemplu, Gunar
K.Myrdal (economist suedez, 1898-1987, laureat Nobel pentru
Economie in anul 1974) sau Michael Kalecki (economist
polonez, 1899-1970, fost presedinte al comisiei de planificare
prospectiva). Unii autori considerd ca motivul importantei
acordate lucrarii lui J.M.Keynes se datoreaza fie prestigiului



economiei politice engleze, fie dificultatii studierii acesteia,
care poate genera o atractie suplimentara (se apreciazd ca
lucrarea fundamentald a lui J.M. Keynes aduce patru contributii
principale, referitoare la: reformularea teoriei monetare
contemporane, cu accent pe diferenta dintre economia
monetard si o economie simpld de timp barter; crearea unui
model de echilibru general al economiei, simplu, aplicabil si
capabil de formuldri empirice si, totodatd, relevant pentru
problemele de politicd economicd; explicarea faptului ca
economia capitalistd concurentiald nu poate mentine in mod
automat o ocupare deplind, in sens economic, a fortei de
muncd; stimularea unei revolutii In gandirea ortodoxa cu
privire la rolul guvernului intr-o asemenea economie. Sistemul
keynesist a dus la elaborarea si multiplicarea modelelor
macroeconomice bazate pe formularea problemei determinarii
nivelului activitatii economice, la utilizarea abordarii venit
national-cheltuieli nationale 1n descrierea economiei si la
managementul cererii de catre autoritatile politice $i monetare).

Problema care se ridicd este aceea daca sistemul
economic elaborat de J.M. Keynes reprezinta o revolutie in
gandirea economica. Economistii apreciaza ca raspunsul nu
este evident, si aceasta din urmatoarele doua motive: primul, se
referd la faptul cd importanta pe care o acordd J.M.Keynes
lucrari sale stiintifice semnificative este estompata la ora
actuald de faptul ca o mare parte din analiza sa a fost integrata
in invatdmantul traditional, iar al doilea, are in vedere ca, intr-
un anumit sens, J.M.Keynes nu se desparte de latura teoretica
pe care cu alte ocazii o combdtea. Se poate spune 1nsa, fard a
gresi, cd existd o perioadd ante-Keynes si o perioadd post-
Keynes. Lucrarea sa aduce o tripla schimbare, respectiv in ceea
ce priveste domeniul sau sfera analizei (teoriei, obiectul
acesteia si instrumentele utilizate).

Domeniul nou este macroanaliza, inclusiv cea
previzionald, in sensul ca deciziile individuale, proprii analizei



traditionale, respectiv microanalizei, sunt inlocuite cu decizii
de grup, cu deciziile unor categorii economico-sociale globale.
Economistii au fost preocupati, incepand cu ultimele trei
decenii ale secolului al XIX-lea, de piata, oferta, cerere si pret,
respectiv de comportamentul omului izolat, fiind privilegiat
astfel omul 1n sensul de homo oeconomicus, in calitatea sa de
producator sau consumator individual. Cererea si oferta globale
care se manifestau pe piatd erau doar suma comportamentelor
individuale; totul apdrea ca o suma a partilor. Universul lui
J.M.Keynes este, insd, cel putin in parte, un univers al
totalitdtii; variabilele avute in vedere sunt preluate la nivel
global, adicd venitul national, produsul national, investitiile,
consumul, cererea unei colectivititi, nu ale unui individ.
Avantajul acestui mod de abordare este ca demersul respectiv
se preteaza direct la cuantificari, masuratori si politici de
reglare. Inconvenientul simetric este disparitia oricdrei legaturi
intre comportamentul individual $i comportamentul colectiv —
aceasta este faimoasa problema a absentei de legaturd, adica de
trecere de la comportamentul individual la comportamentul
colectiv. De aici decurge interesul actual al teoriilor referitoare
la fundamentele microeconomice ale macroeconomiei. Absenta
de legaturd este, Insd, mai mult decat un simplu inconvenient —
comportamentul colectiv are o logica diferita fatd de compor-
tamentul individual, in sensul ca un lucru sau un fapt rational,
oportun pentru un individ, poate reprezenta exact contrariul
pentru colectivitate. Chiar J-M-Keynes spunea ca au fost
comise erori grave extinzand asupra sistemului luat in
ansamblul sau concluzii formulate corect tindnd seama de o
singurd componentd a sistemului luatd separat (Paul A.
Samuelson numeste aceasta, In mod conventional, ,,sofism de
compozitie”, pe care 1l demonstreaza astfel: pe parcursul unui
spectacol, un individ oarecare poate incerca sa vada mai bine
urcandu-se pe un scaun; dacd toti spectatorii fac insa acelasi
lucru, nu va avea loc nici o ameliorare pentru intregul



ansamblu. Extrapoland la nivelul economic, se poate spune ca
dacd toti indivizii Incearca sa-si sporeascd economiile In
perioada de depresiune economica este posibil ca, in cele din
urmd, economiile sd scadd: astfel, Intelepciunea
comportamentului particular nu poate fi invocatd in sprijinul
gestiunii afacerilor colectivitatii. Intregul nu reprezinti, sau nu
reprezintd doar, suma partilor). Se produce o schimbare
completa a perspectivelor: statul nu se poate multumi doar cu
rolul de ,,jandarm” pe care i-l atribuiau economisti neoclasici;
el poate si trebuie sa actioneze, sd intervina in economie daca
initiativa individuald este insuficienta (lipsiti de succes). In
acelasi mod, moneda nu mai este un lubrifiant al schimburilor,
un val al acestora. J.M. Keynes propune o teorie generalda a
locurilor de munca, a dobanzilor si a banilor.

In ceea ce priveste obiectul analizei, distinctia consta in
faptul ca locurile de munca si venitul, respectiv volumul de
activitate, devin variabile, adicd nu mai sunt date, niste
constante. Macroeconomia studiazd ansamblul sau nivelul
activitatii economice, prin opozitie fatd de microeconomie, care
studiazd afectarea sau alocarea resurselor. Economia nu mai
este orientatd ineluctabil catre ocuparea integrala a resurselor
(locurilor) de munca de cétre fortele spontane ale pietei, de asa-
zisa mand invizibila (laissez-faire, liberalism economic, the
invisible hand, main invisible, Unichtbare Hand). Sintagma
,mana invizibila” se aplica procesului nevazut de coordonare,
care asigurd consistenta planurilor intr-o economie de piatd
descentralizata, este o expresie metaforicd, potrivit careia forte
nevazute ale economiei fac posibild, in mod spontan,
armonizarea cererii cu oferta, In conditiile In care fiecare agent
economic 1si urmareste interesul propriu, astfel incat sa obtind
un rezultat dezirabil din punct de vedere social (conceptul este
atribuit lui Adam Smith, fiind identificat in lucrarea ,,Wealth of
Nations”, cartea IV, cap.Il). Laissez-faire este doctrina conform
careia problemele economice ale societatii sunt solutionate cel
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mai bine prin decizii individuale, excluzandu-se virtualmente
autoritatea colectivd. Originea ideii se afla in lucrarile
fiziocratilor, dar fundamentele sale analitice se gasesc la A.
Smith si la scoala clasica. A. Smith considera ca oamenii,
actionand 1n interesul propriu, sunt fortati treptat sa
maximizeze avutia totald a colectivitatii. Rolul autoritatilor este
sd creeze un aparat legal de protectie, suficient doar sa permitd
actiunea individuald. Actiunea colectivd este beneficd numai
daca actioneazd si pentru mentinerea concurentei, prin
eliminarea monopolurilor si a practicilor anticoncurentiale, pe
langa asigurarea bazelor dreptului legal de proprietate.
Doctrina a fost criticatd pentru conotatiile sale ideologice si, in
mod deosebit, pentru implicatiile sale de politicd economica.
Liberalismul economic (economic liberalism) este doctrina
care recomanda utilizarea preponderentd a pietelor si fortelor
concurentei in coordonarea activitatilor economice — statul
trebuie sa preia doar activitatile pe care nu le poate indeplini
piata (de exemplu, furnizarea bunurilor publice) sau care se
impun pentru stabilirea cadrului de functionare eficientd a
intreprinderilor private si a pietelor (de exemplu, cadrul legal
referitor la proprietate si contract si adoptarea masurilor
antimonopol). Incapacitatea vizibild a economiei de piata libera
din secolul trecut de a indeplini mai multe obiective sociale
importante (precum, de pildd, ocuparea deplind a fortei de
munca si cresterea stabild) au dus la abandonarea politicii
economice bazatd pe ,laissez-faire”. J.M. keynes, spre
deosebire de David Ricardo (economist englez, 1772-1823,
cunoscut indeosebi pentru teoria rentei si teoria costului
comparativ; si-a publicat lucrarea principala, intitulata ,,The
Principles of Political Economy and Tacation”, in anul 1817)
respinge ideea lui Jean-Baptiste Say (om de afaceri francez,
1767-1832, devenit economist, numit la catedra de Economie
Industriala de la Conservatoire National des Arts et Metiers in
anul 1819 si profesor de Economie politica la College de
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France in anul 1831, cunoscut mai ales pentru teoria
debuseelor, dezvoltata in lucrarea , Traite d'economie
politique”, publicatd in anul 1803 — teoria se bazeazd pe
simpla observatie ca schimbul dintre doud parti implica un act
de vanzare si un act de cumparare si este extinsd de la
economia de troc la o teorie generala a pietei) si, aldturandu-se
unor intuitii ale lui Thomas Robert Malthus (economist si
teolog englez, 1766-1834, profesor de Istorie modernd si
Economie politica la Colegiul infiintat la Haileybourg de
Compania Indiilor Orientale, cunoscut indeosebi pentru analiza
corelatiei dintre dezvoltarea economica si evolutia populatiei,
sintetizata Tn aga-zisa lege a populatiei, potrivit careia productia
bunurilor de consum poate creste in progresie aritmeticd, n
timp ce populatia creste in progresie geometrica — concluzia sa
este ca se poate ajunge la o crizd grava daca nu se iau masuri
pentru stoparea cresterii populatiei), aratd posibilitatea unui
echilibru durabil in situatia de subutilizare a fortei de munca —
echilibrul pietei conduce la situatii In care nu sunt angajati in
mod necesar toti muncitorii.

In ceea ce priveste instrumentele de analiza, distinctia
se referda la faptul ca J.M.Keynes a substituit (inlocuit)
abordarea traditionald in termeni de pret cu abordarea In
termeni de flux, substitutie In virtutea careia circuitul capata
prioritate fata de piatd. De aici decurge utilizarea unor agregate
economice, precum investitii, consum, venit, cheltuieli,
economii. Ideea nu este, Insd, noud, in sensul cd se apropie de
anumite analize ale lui Fr. Quesnay si Karl Marx (1818-1883, a
elaborat teza societdtii burgheze, antiteza proletariatului si
sinteza comunismului; dupd parerea sa, modul de productie a
bunurilor materiale de existentd conditioneaza procesul de
ansamblu al vietii sociale, politice si intelectuale; sistemul sau
economico-social este expus in lucrarea, considerata
fundamentald, intitulatd ,,Capitalul”, publicatd In mai multe
volume incepiand cu anul 1867); din procesul de productie
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rezulta o distributie a veniturilor, care genereaza, la randul sau
o cheltuiala si, deci, cumpérarea unor produse; in acest caz,
piata apare doar ca un moment al circuitului. De acum inainte
devin posibile reglarea, interventia statului si, drept urmare,
politica economica, pentru ca dacd este imposibild, respectiv
lipsitd de logica, incercarea de a urmadri microdeciziile 1n
economia nationald, devine posibild urmarirea consecintelor
macrodeciziilor, adicd evolutia agregatelor economice
principale.

Problema macroanalizei prezintd un interes deosebit
pentru Romania, ca de altfel pentru toate tarile care s-au
angajat si Incd evolueazd spre o economie concurentiald
performantd, din cel putin urmatoarele doud considerente:
primul, se refera la faptul ca pentru actuala tranzitie nu exista o
teorie macroeconomica adecvata, iar al doilea, are in vedere ca
pentru fundamentarea unei asemenea teorii nu este suficient
rationamentul deductiv, pentru cad multe paradigme considerate
traditionale sunt contrazise de experientd. Dificultétile
principale pe care trebuie sa le depaseascd teoria
macroeconomicd, implicit macroanaliza prospectiva, in etapa
actuala in tara noastra pot fi formulate dupd cum urmeaza:

In primul rand, este repusa in discutie insasi axioma pe
care se Intemeiazd macroeconomia, anume agregarea
informatiilor. Nu este vorba, in mod deosebit, de aspectul
contabil sau statistic al acesteia, pentru cd translatia datelor din
Sistemul Productiei (Balantelor) Materiale, folosit in statele cu
gestiune centralizatd, in Sistemul Conturilor (Contabilitétii)
Nationale, specific economiilor moderne inalt performante, a
fost pregatitd sub aspect metodologic si realizatd. Mult mai
important este faptul cd aceeasi marime, determinatd dupa
aceeasi metodologie de calcul, exprimd comportamente
structural diferite daca se refera la economia de comanda, la
economia concurentiald stabilizatd sau la o economie aflatd in
tranzitie de la gestiunea supercentralizatd la gestiunea
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liberalizatd. Modul de actiune al diferitelor categorii de agenti
in economiile de tranzitie pare, la prima vedere, inabordabil.
Studiile de specialitate au evidentiat, insd, cad acest
comportament, pe langd componenta sa aleatorie, mult mai
accentuata decat in mecanismele consolidate, prezintad si unele
regularitati, care, la nivelul unor grupe mari de agenti
economico-sociali delimitate in Sistemul Conturilor Nationale,
pot fi formulate astfel:

a. Menajele sau gospodariile au manifestat, in perioada
de inceput a tranzitiei, un comportament ofensiv in sfera
consumului, si aceasta din cauze diverse, precum, de exemplu,
reactivarea unor nevoi latente in mediul psiho-social existent
anterior si schimbarea de generatii. Preocuparea populatiei de a
obtine venituri pe masura cererii sale potentiale a fost
contracaratd, 1nsa, de stagnarea si chiar scaderea drastica a
produsului national, care doar partial au fost compensate prin
reducerea ratei acumuldrii (economisirii) §i atragerea unor
resurse externe. Programele de austeritate intervenite au
generat un alt comportament in consum, anume unul defensiv,
cu urmari greu de evaluat. Este vorba de fenomenul de masa,
pentru ca stratificdrile sociale isi fac simtitd prezenta si din
acest punct de vedere. Ambele tendinte au condus la o presiune
revendicativa semnificativa, care trebuie avutd in vedere ca un
proces definitoriu, de duratd al tranzitiei, nu ca o anomalie
trecatoare, pasagera;

b. Firmele au manifestat un comportament marcat
vizibil de efectele dezetatizarii vietii economice. Prima forma a
dezetatizarii a fost autonomizarea gestiunii unitatilor
economice de stat, cu consecinte multiple, precum, de
exemplu:  favorizarea initiativei manageriale  datoritd
descentralizarii competentelor decizionale, predominanta
monopolurilor, in conditiile deficitului de ofertd pe majoritatea
pietelor, urmare gradului inalt de concentrare §i specializare a
productiei, mentinerea, intr-o forma sau alta, a restrictiei
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