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INTRODUCERE 

1. CADRUL GENERAL

În ultimul secol, studiul numelor de locuri, concretizat pe categorii şi 

principii specializate de abordare, a preocupat un număr mare de cercetători, 

lingvişti, istorici, geografi, prin intermediul cărora s-a dezvoltat o disciplină 

distinctă, toponimia, care, pe parcurs, şi-a diversificat obiectul de cercetare.  

Ştiinţa toponimiei reprezintă, conform DEX 1 , totalitatea numelor 

proprii de locuri, de ape, de munți etc. dintr-o țară sau dintr-o regiune, fiind o 

ramură a lingvisticii care se ocupă cu studiul numelor proprii de locuri; 

toponomastică, denumirea provenind din limba franceză - toponimie. 

De cele mai multe ori, toponimia rurală constituie baza de interpretare 

a tuturor micro- şi macrosecvenţelor denominative urbane, de aceea 

cercetările asupra acestui tip de formule marcatoare au dominat preocupările 

de specialitate. 

Pe baza unei analize de ansamblu asupra denominaţiei din spaţiul 

românesc, considerăm că este cvasi-arbitrară delimitarea strictă în urban şi 

rural, în condiţiile în care transformările din zonele locuite sunt vizibile pentru 

oricine. De asemenea, mişcările demografice, de largă notorietate în 

contemporaneitate, schimbă permanent atât conţinutul cât şi distribuţia 

formelor marcatoare pe unităţi administrative. Este îndeobşte acceptată ideea 

prezenţei sau a dispersării numelor de locuri situate în spaţii exterioare 

zonelor locuite, acest fapt fiind datorat neutilizării lor un timp mai îndelungat. 

Spaţiile exterioare zonelor locuite, de regulă cele montane, sunt cele 

mai vulnerabile din punctul de vedere al păstrării şi circulaţiei numelor de 

locuri apărute într-o anumită perioadă istorică, dispărute sau reactualizate din 

varii motive. Lipsa purtătorilor permanenţi de mesaje denominative, dar şi a 

„cărăuşilor“ marcajelor locale, consacrate şi tradiţionale, constituie 

principalul motiv pentru care se pierd din mentalul colectiv serii întregi de 

nume de identificare, unele dintre cele stratificate în timp. 

Reinserţia acestora în circuitul public poate clarifica multe dintre 

problemele de interes major legate atât de formarea sistemului toponimic 

românesc şi a influenţei acestuia în alte sfere ale spiritualităţii, cât şi, mai ales, 

de stabilirea spaţiilor locuite de români în secolele anterioare, în ciuda 

vicisitudinilor vremurilor. 

Permanenta modificare a graniţelor unităţilor administrativ-

teritoriale, conexată şi cu mişcările demografice, a condus la o dinamică 

1 Dicționarul explicativ al limbii române, ediția a II-a, 1998. 
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accentuată a circulaţiei atât a marcajelor toponimice din zonele locuite la 

spaţii din vecinătăţi topografice imediate, uşor sau foarte îndepărtate, cât şi a 

modelelor lor de formare. Acest proces, justificat motivaţional, a asigurat, de 

regulă, permanenta penetrare a spaţiilor şi a ansamblului de desemnare locală, 

precum şi metamorfozarea specificului de marcaj a reperelor. O cale de acces, 

consacrată structural prin uz şi cu prelungiri în exteriorul unei unităţi 

administrative, de exemplu, permite lesnicios circulaţia modelelor de marcaj 

denominative, pe de o parte, iar, pe de altă parte, spargerea unui specific local 

de desemnare. 

Zonele nepenetrate de căi de acces, izolate la marginea unei izoglose, pot 

reprezenta dar şi crea spaţii-tampon între rural, periurban şi rural, dar şi ele  

într-o continuă dinamică către ceea ce am putea numi secvenţializări teritoriale. 

Din punctul de vedere al creării celulelor teritoriale, restrânse sau 

ample, în cercetarea noastră ne interesează cea urbană atât pentru specificul 

ei, cât şi, mai ales, prin continua extindere a urbanului către rural şi îngustarea 

zonei-tampon, prin încorporare treptată. Subliniem faptul că spaţiul urban, 

aflat într-o continuă extindere teritorială, se diversifică în acelaşi ritm şi din 

punct de vedere al formulelor marcatoare denominative, care constituie 

specificul urban spre deosebire de cel rural. 

Unitatea administrativ-teritorială urbană se profilează distinct prin 

morfologia sa structurală şi prin valorile „culturii urbane” pe care aceasta le 

creează şi le promovează pe diferite traiecte. 

Oraşul îşi va crea întotdeauna reperele dominante, cu statul 

fundamental pentru economia generală urbană şi, abia după aceea, va realiza 

căile de acces şi de conexiune pe baza unei conlucrări denominative şi nu 

numai. Spre deosebire de acesta, în spaţiul rural calea de acces, uneori 

magistrală, existentă a priori, va fi îmbogaţită topografic cu reperele care îi 

pot asigura în final o secvenţializare2.  

În acest fel, marcajele denominative urbane, distribuite pe clase de 

obiecte desemnate se vor înscrie pe traiecte dinamice, de multe ori itinerante, în 

condiţiile în care oraşul nu poate să rămână o unitate administrativă încremenită3. 

 

  

                                                           
2  Cf. Simionescu Râmniceanu Marin, Urbanism sau raţionalizarea esteticii municipale, 

Bucureşti, 1937, p. 22 şi urm. 
3 Cf. T. Morariu, St.Pascu, „Evoluţia urbanistică a oraşului Cluj”, în Buletinul Ştiinţific al 
Academiei Române, secţia ştiinţe geologice şi geografice, II, 1957, nr. 2, p. 55-59. Gheorghe 

I. Cantacuzino, „Aspecte ale cercetării evoluţiei unor centre urbane medievale din Ţara 

Românescă”, în Historia Urbană, vol. IX, nr. 1-2/2001, p. 3-11. 
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2. MOTIVAŢIA ALEGERII SUBIECTULUI

O analiză a modului în care din punct de vedere istoric şi geografic a 

evoluat toponimia urbană am considerat că ar prezenta un interes deosebit şi 

ar putea alcătui o lucrare, care prin analiza efectuată pe hărţi vechi ale 

oraşelor, comparativ cu denumirile actuale din nomenclatorul de străzi recent 

editat, ar putea conduce la concluzii interesante despre modul în care de-a 

lungul timpurilor s-a dezvoltat toponimia urbană. 

Am ales acest subiect pornind de la realitatea denominativă urbană 

contemporană, pe care am corelat-o permanent cu marcajele tradiţionale întâlnite 

în sursele istorice şi cartografice parcurse. 

De aici au rezultat o serie de analize ale fenomenului toponimic urban, 

urmărite cu atenţie de noi pe întreg parcursul lucrării. 

Am avut în vedere analizele efectuate anterior de cercetători 

consacraţi, pe care noi le-am preluat teoretic, le-am prelucrat şi am încercat 

să le aplicăm la investigaţiile noastre, cu referire directă la diferite tipuri de 

unităţi administrative. Subliniem faptul că terminologia de specialitate a fost 

preluată doar parţial şi am intervenit acolo unde am considerat necesar să 

avansăm un punct de vedere.  

Dintre studiile parcurse şi aplicate teoretic la investigaţiile noastre, 

credem că distincţia rural-urban, individualizată prin aspecte denominative, 

poate contribui într-o măsură semnificativă la clarificarea profilului 

formulelor marcatoare urbane pentru spaţiul românesc din ultimele trei 

secole. Apoi, întregul mecanism de geneză a toponimelor urbane, valabil într-

o diacronie activă şi extinsă, a constituit pentru noi o preocupare, pe care am 

concretizat-o în analize incluse în acest capitol. Distincţia dintre etimologia 

şi geneza urbanonimelor, sesizată şi în alte studii de specialitate, am asociat-

o cu circulaţia formală a numelui propriu în mediul urban, atingând diferite 

clase de obiecte desemnate. 

Menţinerea diferenţiată a semanticii iniţiale, gradat marcată de o 

analiză componenţială va determina conexiunea dintre numele proprii, 

eludând parţial etimologia iniţială. Un studiu deosebit de important, căruia i-

am dat atenţie pe tot parcursul cercetării noastre, se referă la triada circulaţia 

extensională/structuri derivaţionale/vecinătăţi topografice. 

Considerăm că prezenţa acestui trinom în raţionamentele explicativ-

etimologice clarifică, pe de o parte, dinamica semanticii formulelor 

denominative, iar, pe de altă parte, facilitează distincţia dintre ansamblul 

marcajelor rurale de cele incluse într-un perimetru urban. 



18 

2.1. Motivaţia personală 

Am asociat motivaţia personală care m-a determinat să fac această 

lucrare cu situaţia haotică în care se găseşte întregul ansamblu urbanonimic 

contemporan şi cu soluţiile oferite de specialiştii din diferite domenii de 

activitate, în special lingvişti, geografi, pentru ieşirea din impas. Am 

considerat că am putea oferi câteva soluţii, care, pentru început, pot 

reprezenta o serie de direcţii de cercetare teoretică şi aplicativă.  

 

2.2. Motivaţia ştiinţifică 

Extrem de acută în spaţiul urban şi justificată în lucrarea noastră, 

motivaţia toponimică primeşte aici caracter de universalitate determinativă. 

Din cauze obiective, justificate în peisajul contemporan urban prin lipsa unei 

normări denominative oficiale, distincţia motivat /nemotivat constituie un 

ghidaj atât pentru analişti cât şi pentru forurile administrative locale cu rol 

decizional în preluarea şi fixarea formulelor urbanonimice. De aceea, studiul 

nostru realizat prin lucrarea de faţă, dedicat acestei problematici, a primit 

locul şi valoarea cuvenite atât în economia generală a lucrării cât şi în ghidajul 

normativ, pe care noi îl propunem în întregul ansamblu al marcajelor 

denominative urbane. 

În partea a doua a lucrării, pe baza analizelor făcute de toponomaştii 

bucureşteni asupra unităţilor administrativ urbane prezente în spaţiul românesc, 

am analizat detaliat aceste tipuri. Am avut în vedere atât determinarea istorică 

cât şi aplicabilitatea directă asupra dinamicii marcatoare denominativ. 

Limita de individualizare a acestor tipuri structurale urbane nu este 

tranşantă în condiţiile în care există o permanentă modificare a statutului 

acestor unităţi. Analiza detaliată a fiecăruia dintre aceste tipuri structurale s-

a bazat prioritar pe motivaţia toponimică, prin care, în final, am stabilit şi 

câteva direcţii ale modelelor de formare denominativă urbană. 

 

3. PROBLEMATICA CERCETĂRII 
 

Particularităţile lexicale ale marcajelor denominative urbane analizate 

de noi au surprins o serie de paradoxuri legate atât de semantica acestora, cât 

şi de circulaţia lor. Pe baza investigaţiilor noastre, am individualizat pe scara 

motivaţională toponimică categoria falselor entopice, utilizate în structura 

urbanonimelor minore, care au fost preluate ca marcaje ale reperelor urbane 

într-o perioadă mai apropiată de zilele noastre.  

Din motive lesne de înţeles, termenii generici, de cele mai multe ori 

păstraţi în structura urbanonimelor, s-au suprapus peste apelativul de geneză, 




