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INTRODUCERE

Daca o casatorie inceteaza prin moartea naturala, prin disparitia
unuia dintre soti si declararea judecitoreasci a mortii lui',
problema divortului* a fost intotdeauna delicatd, existand
numeroase diferente confesionale si pozitii distincte ale
legislatiei civile in raport cu cea bisericeasca’.

Casatoria este legatura naturald pentru intreaga viata a
barbatului cu femeia prin care acestia impreuna alcatuiesc
umanitatea completd’, fiecare dintre ei realizindu-se ca
persoana. Unirea barbatului cu femeia sa este desavarsita atunci
cand la baza casatoriei lor se afla iubirea desavarsita care face
unirea matrimoniala indisolubila, unitatea indisolubila a
casatoriei exprimand monogamia, cici ,,religiile dezvoltate tind
din ce in ce mai mult spre monogamia absoluta legatd si de
preceptele ascezei™, cum afirma un istoric al religiilor. Astfel,
unirea sacramentala a barbatului cu femeia are un caracter

" Ton P. FILIPESCU, Andrei I. FILIPESCU, Tratat de dreptul familiei, Ed.
a VII-a, All Beck, Bucuresti, 2002, pp. 211-213.
2 Ibidem, pp. 214-288. Sub aspect sociologic « Divortul este un fenomen
psihic si social complex, determinat de o multitudine de factori economici,
sociali, culturali si religiosi, care actioneazd la nivelul indivizilor, in
interiorul cuplurilor si in afara acestora », cf. Ioan MIHAILESCU, Familia
in societatile europene, Ed. Universitatii Bucuresti, 1999, p. 107.
’ Cf. Stéphanos CHARALAMBIDIS, ,Le mariage dans 1’Eglise
Orthodoxe”, in Contacts, XXIX (1978), nr. 101, p. 70.

Dumitru STANILOAE, Teologia Dogmatici Ortodoxd, vol. 3,
EIBMBOR, Bucuresti, 1997, p. 120.
> Alfred BERTHOLET, Dictionarul Religiilor, Tasi, 1995, pp. 82-83.

7



ontologic’, primii oameni avandu-si fiinta comuna’ ca dar
dumnezeiesc, iar omul fiind ,,chipul lui Dumnezeu” (Facerea I,
27) tinde fiintial spre viata in comuniune (Facerea II, 18)°.
Unitatea familiei se bazeazd pe indisolubilitatea casitoriei’:
,De aceea va lasa omul pe tatal sdu si pe mama sa si se va uni
cu femeia si vor fi amandoi un trup” (Facerea II, 24). Femeia,
darul lui Dumnezeu pentru barbatul sau, se uneste 1in
comuniunea familiei cu barbatul, acestia pastrand comuniunea
familiald statornicitd de Dumnezeu, dar in baza libertatii lor
putind sd si incalce aceastd comuniune cu consecintele
specifice.

Dar, dintru inceput, cele doua atribute ale casatoriei au
fost unitatea si indisolubilitatea'®, ambii soti formand un singur
trup indivizibil'' pentru toata viata. Tnsusi Mantuitorul Hristos,
prin Indltarea casatoriei din ordinea naturii in ordinea harului, a
afirmat importanta celor doua atribute ale casatoriei,
raspunzand in acelasi timp la Intrebarea vicleana a fariseilor,
daca ,,se cuvine, oare, omului sa-si lase femeia sa pentru orice
pricina?” (Matei XIX, 3). Apeland la Sfintele Scripturi,
Mantuitorul Hristos le raspunde celor ce-L ispitisera, aratand
ceea ce este casatoria in planul lui Dumnezeu: ,N-ati citit ca
Cel ce i-a facut de la inceput i-a facut barbat si femeie?” (Matei
XIX, 4; Facerea I, 27), continuand: ,,Pentru aceea va lasa omul

® Sorin COSMA, ,Indisolubilitatea casitoriei si divortul”, in 4B, XIV
(2003), nr. 4-6, p. 65.

7 Unitatea de fiintd si de nume se poate observa si in apelativul ebraic ,,is”
pentru barbat si ,,isa” pentru femeie.

¥ Mihai VIZITIU, ,Familia in invatatura Mantuitorului si a Sfintilor
Apostoli”, in TV, LXX (1994), nr. 5-7, p. 25.

’ A se vedea si Henry LEENHARDT, Le mariage chrétien, Delachaux &
Niestlé, Neuchatel, 1946, pp. 126-135.

' Vezi lorgu D. IVAN, Recdsdtorirea sotilor despartiti, Bucuresti, 1937, p.
23 si urm.; Simion DIVCEV, ,Reglementarea casitorici in Biserica
Ortodoxa Bulgara”, in ST, XXXII (1980), nr. 7-10, p. 664.

' IDEM, ,,Casdtoria - Sfantd Taind a Bisericii si institutie juridicd a
Statului”, in BOR, CI (1983), nr. 9-10, p. 732.
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pe tatdl sau si pe mama sa si se va lipi de femeia sa si vor fi
amandoi un trup” (Matei XIX, 5; Facerea II, 24)'%. Se poate
observa intarirea indisolubilitatii casatoriei ,,care poartd pecetea
harului si vointei lui Dumnezeu”"”, Mantuitorul concluzionand:
,Deci, ce a impreunat Dumnezeu omul sd nu desparta” (Matei
XIX, 6). Fiind intrebat de ce Moise a permis repudierea femeii,
Hristos aratd cauza care a dus la introducerea prin legislatia
mozaica'* a cartii de despartire: ,,Pentru invartosarea inimii
voastre, v-a dat voie Moise sa lasati pe femeile voastre, dar din
inceput nu a fost asa. Iar Eu zic voua ca oricine va lasa pe

"2 Acest text este discutabil sub aspectul sursei lui, unii traducitori
atribuindu-1 lui Dumnezeu prin Iisus Hristos, altii considera ca textul
scripturistic este o concluzie morald a autorului inspirat (ex. Crampon), iar
altii, precum Fericitul Augustin, pun aceste cuvinte in gura lui Adam care a
vorbit sub inspiratie divind. Dar, cert este faptul ca aceste diferente de
traducere nu antreneaza din punct de vedere dogmatic nici o diferenta de
sens. Vezi aici Dictionnaire de Théologie Catholique, sub directia A.
VACANT, E. MANGENOT si E. AMANN, vol. IX, II, Paris, 1927.

13 Sorin COSMA, ,,Indisolubilitatea..., p. 66.

' Prin legislatia mozaici s-a introdus cartea de despartire (Deut. XXIV, 1)
pentru cei ce se aflau supusi legii pacatului, prin aceasta barbatul putand sa-
si repudieze sotia chiar si pentru motive neintemeiate, dar principalul motiv
de repudiere a femeii a rdmas adulterul prin care se punea in umbra iubirea
conjugala care ar trebui si stea la baza casatoriei indisolubile. Profetii
Vechiului Testament au afirmat cu tarie indisolubilitatea casatoriei,
condamnéand repudierea femeii (vezi aici Maleahi II, 14-15). Astfel, la iudei,
desi se afirma indisolubilitatea unirii conjugale, s-a mentinut « cartea de
despartire », repudierea femeii fiind vazuta diferit, contradictoriu chiar, de
cei doi reprezentanti ai scolii mozaice, Hillel si Samai, primul acceptind cu
usurinta repudierea femeii, cel de-al doilea admitand repudierea numai daca
se gdsea la femeie « ceva necinstit ». Vezi aici Vasile GHEORGHIU, Sfanta
Evanghelie dupa Matei cu comentar, Cernauti, 1925, p. 558. La inceputurile
erei crestine, daca in lumea pagana divortul se practica pe scara larga, in
societatea iudaicd intdlnim o constientizare a gravitdtii repudierii sotiei,
aceasta fiind vazuta ca ceva rau si condamnabil si astfel divorturile au fost
limitate. Cf. Constantin MIHOC, Taina Casatoriei §i familia crestind in
invataturile marilor Parinti ai Bisericii din secolul IV, Editura Teofania,
Sibiu, 2002, p. 191.



femeia sa, 1n afara de pricind de desfranare, si se va insura cu
alta, savarseste adulter; si cine s-a Insurat cu cea lasata
savarseste adulter” (Matei XIX, 8-9).

Astfel, Mantuitorul Hristos raspunde la intrebarile
ispititoare ale fariseilor, mentionand concesia facutd de Moise
prin ,cartea de despartire” §i aceasta ,pentru invartosarea
inimii” omului aflat sub legea pacatului, la inceput nefiind asa.
Starea omului de pacat, inima invartosata, il fac pe acesta sa
inainteze pe calea pacatului si sd implineascd ceea ce a
hotarat'®, determinandu-1 pe Moise si inliture unele practici
care degradau institutia casatoriei, interzicand casatoria cu
doua surori in acelasi timp (Leviticul XVIII, 18), precum si
legaturile incestuoase intre rude de sadnge sau aflate in rudenia
cuscriei in grad apropiat (Leviticul XVIIL, 6-18)°.

De asemenea, nerespectind egalitatea intre barbat si
femeie, evreii acceptau cu usurintd repudierea, mai ales dacd
femeia nu-si implinea scopul existential, procrearea. In timpul
Mantuitorului, casdtoria se afla iIntr-o situatie vadita de
decddere. Pentru aceasta, singura posibilitate mentionata de
Domnul Hristos pentru desfacerea casatoriei este desfrdnarea.
Faptul ca Mantuitorul Hristos a luat intotdeauna pozitie
impotriva divortului se poate vedea si din invatitura paulina,
precum si din toate Evangheliile sinoptice'’. Sfantul Apostol
Pavel acordd o importanta deosebita unirii barbatului cu femeia
in casatorie, icoana legdturii lor matrimoniale fiind unirea lui
Hristos cu Biserica Sa (Efeseni V, 22-23). Dupa invéatatura
paulind, femeia se poate considera libera de ,legea barbatului”
prin moartea acestuia (incetarea naturald a casdtoriei) sau
desfraul care poate duce la desfacerea casatoriei: ,,Caci femeia
maritatd e legatd, prin lege, de barbatul sdu atata timp cat el

' Sorin COSMA, ,,Indisolubilitatea. .., p. 66.

' Jorgu D. IVAN, ,,Cisitoria - Sfanta Taina a Bisericii..., p. 733.

171 Corinteni VII, 10-11; Matei V, 31-32; XIX, 3-9; Marcu X, 2-12; Luca
XVI, 18.
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traieste; iar dacd i-a murit barbatul, este dezlegatd de legea
barbatului. Deci, traindu-i barbatul, se va numi adultera daca va
fi cu alt barbat; iar daca i-a murit barbatul este libera fata de
lege, ca sd nu fie adultera, luand un alt barbat” (Romani VII, 2-
3).

Asadar, conform doctrinei matrimoniale pauline, femeia
ramane sub legea barbatului cat timp triieste acesta, cdsatoria
incetand prin moartea naturald a sotului sau se poate desface
pentru cauza de desfrau. Femeia vaduva se poate recasatori cu
cine vrea, dar ,,numai intru Domnul” (I Corinteni VII, 39), in
acelasi timp Apostolul neamurilor recomandand pastrarea starii
de vaduvie, caci ,mai fericitd este dacd ramane asa” (I
Corinteni VII, 40). Sfantul Apostol Pavel face o concesie cu
privire la recasatorire, avand in vedere slabiciunea firii omului
si usurinta cu care acesta poate cddea in desfranare: ,,Dar din
cauza desfranarii, fiecare sa-si aiba femeia sa si fiecare femeie
sd-si aiba barbatul sau... Daca insa nu pot sa se infraneze, sa se
casatoreasca. Fiindcd mai bine este sd se casatoreasca, decat sa
arda” (I Corinteni VII, 2, 9). Cu toate acestea, Apostolul
intareste unitatea indisolubilda a casatoriei, indisolubilitatea
casatoriei avand chiar prioritate fatd de pacatul despartirii
(Stantul Apostol Pavel subliniaza importanta impacarii sotilor
despartiti), punand 1n evidentd si demnitatea femeii in
comuniunea familiei, In comparatie cu legea lui Moise care a
dat numai barbatului dreptul de a-si repudia femeia, in Hristos
femeia fiind egalda cu barbatul sau si putand la randul sau sa
aibd initiativa despartirii: ,,Jar celor ce sunt casatoriti, le
poruncesc, nu eu, ci Domnul: Femeia sd nu se despartd de
barbat! lar dacd s-a despartit, sd ramand nemaritatd, sau sa se
impace cu barbatul sau; tot asa barbatul sa nu-si lase femeia” (I
Corinteni VII, 10-11).

Traind intr-o lume iudaica neelenistica, se poate deduce
ca Hristos a vizat divortul practicat in acea vreme, adica
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repudierea sotiei de citre sot'". Se poate observa in toate
pasajele sinoptice relative la divort o idee dominanta: divortul
conduce la adulter”. Fari a aborda aici problema transmiterii
surselor folosite in Noul Testament, putem preciza ca
tentativele de a reconstitui ipsissima verba lui lisus Hristos tin
de domeniul ipotezei®. Astfel, atat Sfantul Apostol Pavel, cat
si Evangheliile sinoptice au adaptat mesajul Domnului in
functie de destinatia lui*'. Sfintul Apostol Pavel, cunoscind
legislatia romana, precizeaza ca femeia nu trebuie sd divorteze
(I Corinteni VII, 10-11), in acelasi timp avand in vedere si
mesajul Mantuitorului Hristos.

Astfel, lisus condamna ca adulter pe barbatul care-si
lasa femeia sa sau se casdtoreste cu cea parasita, subliniind ca
legdtura intre cei doi nu s-a desfiintat prin repudiere®. in
contextul intrebarii fariseilor daca este permis barbatului sa-si
lase femeia, Mantuitorul a intarit unitatea legaturii
matrimoniale, Dumnezeu creandu-1 pe om barbat si femeie, iar
acestia completindu-se in casitorie formeazd o unitate. In
unitatea casatoriei, atat barbatul cat si femeia se desavarsesc
devenind om complet, intreg, neputandu-se ca in aceasta
unitate indisolubild la care fiecare este parte sd intervina
desfacerea si refacerea ei cu o altd persoana.

Unitatea indisolubila intre barbat si femeie este o
unitate prin iubire, asa cum afirma Parintele Profesor Dumitru
Staniloae™, unire bazati pe iubirea impirtisiti a doud existente

" A se vedea aici pe larg Petre SEMEN, ,Familia si importanta ei in
perioada Vechiului Testament”, in TV, IV (1994), nr. 5-7, pp. 7-24.

" E. P. SANDERS, Jesus and Judaism, Fortress Press, Philadelphia, 1985,
p. 256.

2 Pierre L’HUILLIER, ,,L’indissolubilité du mariage dans le droit et la
pratique orthodoxe”, in SC, 21 (1987), p. 241.

! C. MUNIER, L Eglise dans 1’Empire romain, Ed. Cujas, Paris, 1979, pp.
38-40.

2 Dumitru STANILOAE, Teologia Dogmaticd Ortodoxd, vol. 3, p. 123.

3 Ibidem, p. 124.
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umane care se completeazd reciproc pe plan trupesc si
sufletesc. Astfel, indisolubilitatea casatoriei intarita si refacuta
prin har este si opera vointei celor doi soti, primindu-se
reciproc intr-o iubire ,,In care se sintetizeaza atractia trupeasca
si cea spirituald, [...] in care fiecare pretuieste taina celuilalt si
afirma in iubirea sa disponibilitdti nelimitate de a-l respecta ca
persoani, de a accepta toate jertfele si oboselile pentru el”**.

Casatoria este o taina vie a dualitatii, In care cei doi sunt
capabili de a se intelege, de a se sluji si de a se jertfi reciproc
pentru pastrarea unitatii indisolubile in iubire desdvarsita.
Iubirea conjugala nu poate saraci sufleteste precum ura, ci
imbogdteste pe fiecare dintre soti pentru cd primeste si
daruieste la nesfarsit. Tubirea este unificatoare™ in fata tainei
indefinite care se gaseste atat in femeie cat si in barbat, fiind
datatoare de bucurie, de ajutor si de rabdare, toate acestea fiind
intarite de Dumnezeu prin harul care sfinteste legitura de iubire
dintre cei doi soti. Legatura de iubire dintre soti este principala
conditie pentru cdsatorie, este fundamentul casdtoriei, desi
iubirea 1n sine nu are valoare juridica din perspectiva casatoriei
civile.

Traind intr-o casatorie unica si indisolubila, cei doi soti
se intregesc reciproc, fiecare devine co-persoand s§i se
configureaza una dupa cealaltd. Alterarea unitatii indisolubile a
casatoriei prin schimbarea succesiva a sotului duce la
imposibilitatea realizarii ca persoand in comuniunea casatoriei,
devenind un individ al speciei, cum spunea Parintele
Staniloae®®.

* Ibidem.

% Jubirea este unificatoare in masura in care este rodul nepatimirii, la iubire
ajungandu-se prin bogatia virtutilor si lipsa oricarei patimi. Omul nu poate
iubi daca este alipit in chip patimas de lume sau de sinele egoist. A se vedea
Jean-Claude LARCHET, Terapeutica bolilor spirituale, trad. rom. de
Marinela Bojin, Ed. Sophia, Bucuresti, 2001, pp. 603-630.

*® Dumitru STANILOAE, Teologia Dogmaticd Ortodoxd, vol. 3, ed. cit., p.
122.
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In iubirea mutuald matrimoniala creste responsabilitatea
unuia fatd de celalalt, iar manifestindu-se responsabilitatea
reciproca sporeste si iubirea reciprocd a sotilor. Prin uniri
trecatoare, prin desfacerea legdturii matrimoniale, atat barbatul
cat si femeia nu-1 mai pot trai pe Hristos intens, nu-si mai pot
manifesta responsabilitatea si nu pot ajunge la revelarea tainei
interioare in comuniunea personala.

Desi atributele casatoriei, unitatea si indisolubilitatea au
fost in decursul timpului nesocotite de multi, totusi ele au
existat Tn constiinta comund a oamenilor, chiar fariseii
constientizau casatoria ca unica si indisolubild, intrebandu-L pe
Mantuitorul Hristos daca se cuvine cuiva sa-si lase femeia.

Prin urmare, divortul nu poate fi acceptat, ci numai
tolerat pentru cazul in care unul dintre soti a rupt unitatea
cdsdtoriei prin adulter si aceasta ca dispensa divini®’. Pentru
slabiciunea firii umane, se acceptd in Ortodoxie numai trei
cununii, pe unii ca acestia primindu-i pentru a doua si a treia
casatorie cu pocainta si oprire de la Sfanta Euharistie conform
traditiei canonice.

In prezenta lucrare, INSTITUTIA DIVORTULUI intre
legislatia canonica si legislatia civila, publicata la prestigioasa
editurd academicd Presa Universitard Clujeana (Cluj Napoca,
2012; Editura Presa Universitara Clujeand este acreditata de
C.N.C.S., Categoria B), dupa analizarea fundamentelor biblice
privind divortul, vom analiza sistematic, critic §i comparativ
intreaga legislatie canonica si civild din Romania (vechiul Cod
al familiei si actualul Cod civil), doctrina si jurisprudenta
privind institutia divortului.

Aceasta carte privind institutia divortului este o ultima
etapa in abordarea personala aprofundatd a dreptului canonic
matrimonial. Primele doud etape au vizat tratarea

" Paul EVDOCHIMOV, Sacrement de 1'amour. Le mystére conjugal a la
lumiere de la tradition orthodoxe, Paris, 1980, p. 255.
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