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NOTA ASUPRA VOLUMULUI

O versiune mai scurtd a primului capitol (Comparatismul
literar contemporan, intre ,,violenta epistemica” si dialog autentic.
Evolutii recente in literatura universala si comparatd) era, la data
publicdrii acestei carti, in curs de aparitie in Actele Conferintei CIL
(Creativitate, Imaginar, Limbaj), Craiova, 2016. Comunicarea
prezentata la conferinta si articolul redactat In urma acesteia are titlul
Comparatismul literar contemporan, intre ,,violenta epistemica” si
dialog  autentic (Carmen Popescu)'. Capitolul al II-lea,
Intertextualitatea in contextul comparatismului literar, dezvolta
articolul Abordarea intertextuald in contextul comparatismului
literar, publicat in Analele Universitatii din Craiova, Seria Stiinte
Filologice, Limbi Straine Aplicate, Nr. 1-2/ 2009, Craiova:
Universitaria, pp. 342-358 (Carmen Popescu). Pentru acest capitol
am folosit de asemenea pasaje din articolul Intertextual
Configurations, aparut in Analele Universitatii din Craiova, Seria
Stiinte Filologice, Engleza, Craiova: Universitaria, nr. 1-2/ 2009,
pp. 216-229 (Carmen Popescu). Capitolul Subiectivitate si dialogism
intertextual in Eseurile lui Michel de Montaigne se bazeaza pe
Referinta clasica in opera lui Michel de Montaigne (1), aparut in
Analele Universitatii din Craiova, Seria Stiinte Filologice, Literatura
Romana, Universald si Comparatd, Craiova: Universitaria, nr. 1-2/
2004, pp. 178-192 (Carmen Pascu) si Referinta clasica in opera lui
Michel de Montaigne (I11), publicat In Analele Universitatii din
Craiova, Seria Stiinte Filologice, Literaturda Romand, Universald si
Comparatd, Craiova: Universitaria, nr. 1-4/ 2005-2006, pp. 163-177
(Carmen Pascu). Scriitura de grad secund in romanul ,, Femeia din
Andros” de Thornton Wilder dezvolta articolul Intertextul terentian
in ,,Femeia din Andros” de Thornton Wilder, aparut in Analele
Universitatii din Craiova, Seria Stiinte Filologice, Limbi si Literaturi
clasice, nr. 1-2/ 2004, pp. 155-164 (Carmen Pascu). Medeea — un
destin literar complicat are la bazad articolul Medeea — un destin

! Pentru ca unele articole au fost semnate Carmen Pascu, iar altele Carmen Popescu,
am precizat de fiecare data in paranteza sub ce nume a aparut articolul.
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literar complicat, publicat in Analele Universitétii din Craiova, Seria
Stiinte Filologice, Limbi si Literaturi Clasice, Craiova: Universitaria,
Nr.1-2/ 2005, pp. 64-68 (Carmen Pascu). Eugéne lonesco si Marin
Sorescu in dialog intertextual cu Shakespeare dezvoltd articolul Le
palimpseste shakespearien chez Eugeéne lonesco et Marin Sorescu,
publicat in volumul Regards francophones sur le thédtre roumain,
aparut sub directia lui Claire Despierres si Antonie Mihail la
Université de Bourgogne, Centre Pluridisciplinaire Textes et
Cultures, 2015, pp. 35-45 (Carmen Popescu).

Toate articolele publicate anterior au fost rescrise pentru acest
volum, fiind mult amplificate si actualizate sub raportul referintelor
bibliografice.



|
COMPARATISMUL LITERAR CONTEMPORAN
iINTRE ,,VIOLENTA EPISTEMICA”
SI DIALOG AUTENTIC.
EVOLUTII RECENTE
iN LITERATURA UNIVERSALA SI COMPARATA

Partea teoretica a acestei carti se ocupa de problema
intertextualitatii si a rescrierii In contextul literaturii universale si
comparate. in pledoaria mea pentru integrarea cu drepturi depline a
metodei intertextuale in ,tabla de materii” a literaturii universale si
comparate, voi schita mai intai un tablou al dezvoltarii actuale a celor
doud domenii, dupd care voi enunta argumente pentru conexiunea
metodologica doritd, cu trimitere la studii de comparatism care
inglobeaza deja teoria intertextualitatii. De asemenea, am in vedere o
serie de concepte, aspecte, directii si subdomenii ale celor doua teorii
avute aici in vedere, care sunt convergente sau compatibile si care
justifica o data in plus dialogul intre metode. De fapt, imi doresc ca
»dialogul” si ,,comunicarea” sia fie cuvintele-cheie ale acestei
abordari combinate si cred cd intertextualitatea se inglobeaza in ceea
ce s-ar putea numi paradigma dialogica sau dialogala a
comparatismului. Este vorba despre dialogul interliterar,
intercultural, dar si despre dialogismul inteles 1n sens bahtinian, ca
intern/ imanent cuvantului, enuntului, textului, constiintei creatoare
si constiintei receptoare.

Transgresarea granitelor (sau dovedirea cd acestea sunt, de
fapt, artificiale) este proprie si comparatismului, dar si
intertextualitatii ca metoda: fie ca e vorba de zona de demarcatie
intre literaturi nationale sau cea intre texte/ discursuri.
Comparabilitatea (derivatd din universalitatea si transnationalitatea
intrinsecd) si intertextualitatea pot fi percepute fie ca niste trasaturi
ontologice ale literaturii, fie ca niste constructe critice. Descoperirea
(dar si construirea) legaturilor si conexiunilor 1intre elemente
independente este, de altfel, un alt element comun comparatismului
si intertextualitatii, care poate sta, de asemenea, sub semnul
dialogului, comunicérii, conversatiei (fie si ca metafore) — intre
subiectivitatile implicate, intre texte sau carti, intre literaturi.
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1. Weltliteratur, un concept relevant in noul context
global

Literatura universala si literatura comparata pot fi vazute si ca
discipline sau preocupdri distincte, dar si ca domenii inextricabile,
care se presupun reciproc: mai ales literatura comparatd nu poate
evita, la un moment dat, sa lucreze cu un concept anume de literatura
universala. Henry H. H. Remak observa ca nu intotdeauna cei care se
ocupa de literatura universald folosesc si metoda comparatista intr-un
sens strict:

»Literatura comparatd cere ca o operd, un autor, un curent sau
o tema sa fie cu adeviarat comparate cu o opera, autor, curent
sau tema din alta tard sau din altd sferd; dar o colectie de
eseuri despre, sa zicem, Turgheniev, Hawthorne, Thackeray si
Maupassant, sub aceeasi copertd, ar putea foarte bine sa fie
numitd Figuri ale literaturii universale, fara sa contind nicio
comparatie sau poate numai incidental” (Remak 1961: 13).

lar in articolul Comparisons, World Literature and the
Common Denominator, Haun Saussy respingea echivalarea intre
literatura comparata si literatura universala, observand ca aceasta din
urma ar trebui tratatd mai degraba ca un ,,punct de pornire”, decat ca
un ,,scop”, pentru a lasa loc acelor ,,proiecte comparatiste care au ca
obiect lucruri si relatii care nu sunt parte din lume — inca” (2011: 63).

Modul in care intelegem astdzi literatura universala (care este,
de altfel, si obiectul de studiu, dar si disciplina care 1l studiaza), este,
bineinteles, influentat de modul in care ne reprezentam ,,universul”
(sau mai degraba ,,lumea”, ,,globul”, ,,planeta”), si, in acelasi timp,
de modul in care Intelegem universalitatea. Aceasta a fost perceputa
uneori ca o calitate intrinseca a operelor, alteori ca interesul uman
starnit de universuri literare diferite, dar si aseméanatoare cu propriul
nostru Weltanschauung, si, in ultimul timp, chiar ca un abuz
ideologic (sau doar intelectual, cognitiv) sdvarsit asupra diferentei
ireductibile (daca suntem relativisti ,,extremi”).

Dupa Sarah Lawall, in introducerea la Reading World
Literature, a citi literaturd universald (literatura ,Jlumii” — world
literature) inseamna ,a citi pentru lume”, ,,a recunoaste lumile
implicate in text” si a citi ,.trans-cultural” (1994: 3). Cat de mare sau
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micd, de apropiatd sau departatd, de omogend sau eterogena este
aceasta ,lume” cu care operam, cind se pune problema de a
»cartografia geografiile miscatoare ale literaturii lumii de azi?”
(D'haen et al. 2012b: XVIII). Intre mitizare si demitizare, utopism si
realism, discutiile actuale despre literatura universald/ mondiala
angajeaza sensurile diverse ale globalizarii (sau mondializarii)
precum si problematizdrile recente ale planetaritatii. Mai sunt
implicate aici conotatii axiologice (universalitatea ca valoare si
criteriile acesteia) care deschid problema foarte spinoasa a canonului,
canonicititii si canonizarii®. Suficient de complicate la nivelul
sistemului literar national, acestea dobandesc dificultati suplimentare
atunci cand dezbaterea se proiecteazd la nivel international, intr-un
sistem de sisteme sau polisistem (Even-Zohar 1990). Si daca
adoptdm aceastd perspectiva, care dobandeste tot mai mult credit in
discursul unor comparatisti, si sub influenta teoriei despre sistemele
mondiale a lui Emmanuel Wallerstein, ce fel de relatii se stabilesc
aici, intre centre/ metropole si periferii/ foste colonii, intre literaturile
mari, prestigioase si cele periferice, semi-periferice sau ,,mici’?
Evident, organizarea sistemelor literare internationale tinde sa
reproducd asimetriile vizibile in sistemele economice si politice
globale, dominate de logici capitaliste, comerciale si hegemonice.
Pascale Casanova, de pilda, sesizeaza, in cadrul acestui sistem global
pe care il numeste ironic ,republica mondiala a literelor” (2007),
relatii Intre dominati si dominatori, intre literaturi dependente si
independente/ autonome.

In noile conditii ale globalizarii, nici chiar distinctia intre
national si international nu mai este atat de clard, mai ales daca tinem
seama de tendintele actuale de deconstruire a conceptului de natiune.
Intr-un astfel de context, nu numai statele nationale, ci si literaturile
nationale pot sd apara ca niste artefacte, ca niste inventii potrivite

2 in Mapping World Literature: International Canonization and Transnational
Literatures, Mads Rosendahl Thomsen vorbeste despre literatura transnationald sau
postnationald, concept inrudit cu literatura universald, si despre canonizarea
internationald, care are o logica diferita si valori diferite n raport cu canonizarea
nationala. Canoanele internationale sunt ,,constelatii de opere cu trasaturi tematice si
formale comune” (2008: 3), un exemplu de autor canonizat pe plan international
fiind Borges, care a scris in spatiul dintre literatura universald si cea nationald
(Ibidem: 4).
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pentru o anumita epocd, dar care acum tind sd-si piarda din relevanta.
Preocuparea actuala pentru scrierea de istorii literare transnationale si
comparative este griitoare in acest sens’. Catd vreme literatura
nationald continua insa sa fie cea scrisa intr-o limba anume, se va pune

in continuare problema (in)vizibilitatii internationale, a acceptarii si
consacrdrii de catre ,,centru” si, bineinteles, se va pune problema
rolului pe care il au traducerile in procesele de consacrare si
universalizare a unor texte, autori, literaturi.

In introducerea la World Literature in Theory, David
Damrosch observa ca ,tipare tot mai complexe ale calatoriei,
emigratiei si publicérii fac ca limbile si literaturile «nationale» sa
aibd un caracter tot mai international” (2014: 1). Si prin tematica
abordatd, dar si prin optiunea lingvisticd, multi scriitori de azi
accentueaza dimensiunea transnationald® a literaturii, fie cd scriu
despre migratie si hibriditate culturala, despre efectele globalizarii si
ale decolonizarii, fie ca aleg sa scrie intr-o altd limba decat cea nativa
(de preferinta una de circulatie, si de preferintd engleza). Sa deducem
de aici ca literatura acestor scriitori contemporani este ,literatura
universald” intr-o masura mai mare decat alte forme de scriitura, care
au nevoie de mai multd mediere (traduceri, glose culturale, istorice,
antropologice) pentru a deveni Weltliteratur? Nu cred ca raspunsul la
aceasta Intrebare poate fi simplu. As vrea doar sa observ cad aceste
strategii, chiar dacd nu rezultd dintr-un calcul cinic de a obtine mai
usor consacrarea, ci din preocupdri autentice pentru probleme
arzatoare ale conditiei umane in noile circumstante planetare, pot
avea efectul de a confirma si legitima ,,masindria” deja existentd a
internationalizarii’, cu implicatiile ei neo-coloniale si cu tendinta de a
mcdonaldiza diferenta culturala.

Tocmai ca raspuns la provocarile globalizarii, cu presiunile pe
care aceasta le pune asupra negocierilor identitare si a discursurilor
culturale, trebuie vazutd si reconsiderarea recentd a conceptului de
literatura universald (mai ales in bibliografia de limba englezd),
astfel Incat s-a putut vorbi si de o ,,intoarcere” a literaturii universale,

® Vezi analize asupra acestor tipuri de lucréri in Terian (2013b: 75-88) si Fotache
(2013).

4 De remarcat, in acest sens, studiul lui Paul Jay, Global Matters: The Transnational
Turn in Literary Studies, 2010, care acrediteaza ideea unei cotituri transnationale in
studiile literare.

> Cea descrisa atat de amanuntit de Pascale Casanova (2007).
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