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INTRODUCERE

Ideea acestui volum (care nu este decéat o prima
parte a unui demers ce doreste sa prezinte o panorama a
parlamentarismului romanesc pana in zorii dictaturilor) a
pornit din momentul incercarii de clasificare a discursului
politic romanesc (Balan, 2005). Rigorile analizei pe care
ni le-am impus atunci, a lasat in umbra placerea lecturii
unor discursuri sau admiratia subiectiva starnite de altele.

Si astfel, din ceea ce nu am spus atunci, sau nu am
explicat indeajuns, s-a nascut acest volum de selectii afective.

Volumul de fata isi propune in partea | sa dea
exemple, fara pretentii de tratat de retorica, de utilizare a
figurilor retorice in unele dintre cele mai cunoscute
discursuri din perioada 1821-1938.

Daca aplauzele pot fi un barometru al succesului
unui orator, acestea se datoreaza in buna parte utilizarii
figurilor retorice. Cand subiectul abordat este din sfera
patriotismului, al ,instinctului national” — ca sa folosim o
sintagma des utilizata in oratoria parlamentara din secolul
al XIX-lea (initial folosita de Take lonescu) — sau al
reformelor ce privesc categorii defavorizate (tarani,
invatatori), oratorul le va utiliza pentru a provoca
auditoriului stari emotionale ce au ca scop nu aprobarea
ideilor discursului, ci propriul succes oratoric. ,Insufletirea”
publicului — fie ca vorbim de multimi de oameni in adunari
populare, fie de declaratii in Parlament sau discursuri din
adunarile de partid — devine uneori un scop in sine ce



aduce oratorului vizibilitate in randul colegilor de partid si
notorietate in presa.

in epoca de inceput a oratoriei romanesti, oamenii
politici — cu evidente studii clasice — Tisi construiau
discursurile respectand normele retoricilor clasice.
Compozitia discursului, utilizarea figurilor retorice —
antiteza, metafora, metonimia, prolepsa oratorica erau
preferate, fiind si mai usor de compus — denota atentia
acordata rigorilor retorice.

Selectia este subiectiva, cum subiectiva este si
mica antologie de discursuri din partea a ll-a, in care am
prezentat cativa oratori pe care noi 1i consideram
remarcabili. Lista este departe de a fi completa. Dar in
opinia noastra ea reprezinta oratori puternici, cu eficienta
in Parlament dar i cu renume in epoca.

Pentru acest volum ne-am oprit la cei pe care, in
subiectivismul nostru, 1i consideram a fi printre cei mai
importanti oratori din epoca: Mihail Kogalniceanu, Barbu
Delavrancea, Titu Maiorescu, P.P. Carp, Nicolae Filipescu,
Take lonescu, Alexandru Marghiloman, Nicolae Titulescu, de
la impetuozitatea autoritatii (Kogalniceanu) la rafinamentul
logic (Titu Maiorescu, Alexandru Marghiloman).

Discursurile alese nu sunt mostre de manipulare
prin ornamentare excesiva in cautarea succesului de
galerie; ele subliniaza elocinta bazata pe argumentatie,
pe idei, pe stiinfa de a stapani un auditoriu compus si din
politicieni ostili vorbitorului sau ideilor exprimate de
acesta (unele dintre ele, extrem de lungi, puneau la grea
incercare rabdarea spectatorilor-parlamentari).
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Am adaptat aceste discursuri la cerintele limbii
roméne actuale (substantivele terminate in —iune — cu
exceptia celor care pastreaza dublete si astazi, genitivul
substantivelor terminate in —e etc.) pentru a nu pune o
bariera inutila — consideram noi — in aprecierea ideilor,
argumentatiei si elementelor persuasive unor luari de
cuvant ce prin tematica abordata sunt extrem de actuale:
aliante  politice, statutul judecatorilor, revizuirea
Constitutiei, legea cadrelor didactice etc.

Am lasat in text interventile din sala sau de la
prezidiul Camerei pentru ca oratorii politici isi dovedesc
forta si prin interactiunile cu colegii, fie ei opozanti, fie aliati.

Pentru a ajuta la ,descifrarea” participantilor la
dezbateri, fie ei din sala, fie de la tribuna, am atasat un
index de nume ce cuprinde informatii (uneori minimale)
despre personalitatile politice implicate.

Nu Tincheiem finainte de a mentiona cateva
antologii de discursuri si carti de memorii parlamentare
care reprezinta contributii semnificative la mentinerea in
atentia publicului modern a atmosferei, dezbaterilor si
luptelor politice care, fara indoiala, au contribuit la
devenirea statului modern gi, nu in ultimul rénd, ofera
modele de comportament retoric astazi cand
parlamentarismul este in mod periculos ridiculizat si,
unerori, blamat, uitdndu-se ca fara partide politice,
oameni politici, Parlament, Romania s-ar intoarce la
epoci in care oratoria a incetat, lasénd locul propagandei:
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Gheorghe ADAMESCU - (f.a.), Elocuenta romina,
Biblioteca pentru toti, Editura Librariei Carol
Mdller, Bucuresti.

I.G. DUCA - 1932, Portrete si amintiri, Bucuresti, Ed.
Cartea Roméneasca; ed.a V-a, 1990, Bucuresti,
Ed. Humanitas

V.V. HANES, - (f.a.) Antologia oratorilor roméni,
Bucuresti, Ed. Socec.

Titu MAIORESCU, - 1897-1915, Discursuri parlamentare
cu priviri asupra dezvoltarii politice a Romaniei sub
domnia lui Carol I, 5 vol., Bucuresti, Ed. Socec

|. PETROVICI, - 1937, Figuri disparute, Bucuresti, Fundatia
pentru Literatura si Arta ,Regele Carol II”.

Si mai recentele antologii cu o tematica anuntata din
introducere:

*** - 2011, Discursuri gi dezbateri parlamentare (1864-
2004), coord. Gh.Buzatu, Bucuresti, Editura Mica
Valahie.

*** . 1983, Deputati socialisti in Parlamentul Roméaniei —
Discursuri  (1888-1889, 1919-1921), Editura
Politica, Bucuresti.
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Pentru Atkinson (1983), reactiile pozitive ale
audientei politicienilor corespund unor mecanisme
retorice. El considera ca buna stapanire a acestor
mecanisme este caracteristica oratorilor “charismatici”.

Analiza unor discursuri arata ca cele mai utilizate
figuri retorice sunt (Balan, 2005: 25-26) figurile de
constructie: epanalepsa, antiteza si chiasmul, ceea ce
confirma rezultatele lui Atkinson.

Am urmarit clasificarea figurilor retorice in patru
categorii (cf. Reboul, 1980; Robrieux, 1992; Ducrot si
Shaeffer, 1996):

e Figuri de semnificatie (tropi): metafora, metalepsa,
metonimia, sinecdoca, perifraza;

e Figuri de cuvant: paranomaza (reprezinta repetarea
unui grup de sunete si/sau a unuia sau mai mulii
semnificanti), derivarea, diafora (repetarea unui
cuvant deja enuntat, dar cu o alta nuanta):

e Figuri de gandire: ironia si procedeele deconcertante
(antifraza - a spune contrariul a ceea se doreste sa
se exprime, sarcasmul, persiflarea, paradoxul);
procedeele de enunt si dialectica (se raporteaza la
locutor): apostrofa, prosopopeea (aducerea in
prezent a unor personaje absente), prolepsa
oratorica (serveste ca prolog la un ansamblu
argumentativ), premonitia (un avertisment adresat
auditoriului  pentru a-l pregati pentru lucruri
surprinzatoare), sincoreza (concesie aparenta facuta
adversarului, precedand o contrazicere sau o0
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capcana), intrebarea retorica si manipularea
(prezentarea unei idei sub forma intrebare-raspuns);

e Figuri de constructie: epanalepsa (repetarea
expresiva, de obicei exclamativa, a unui cuvant sau a
unei parti de fraza), antiteza, chiasmul (plasarea
consecutiva si in ordine inversa a doua sintagme
construite de o maniera identica).

Ne-am axat, deci, pe acele figuri care, in conceptia
celor mai mulii cercetatori, reprezinta nu elemente de
“ornare” a textului politic ci suport al argumentatiei.

Nu am dorit sa realizam un dictionar al figurilor
retorice. Din analizele facute pe text, discursuri politice
din perioada 1821 pana in zorii dictaturii - 1938 (Balan,
2005), am grupat cateva ce ni s-au parut mai sugestive,
ilustrand modalitatea Tn care oratorii isi construiau
discursurile. Observam modificari in aceasta abordare
de-a lungul timpului. Antiteza pare figura retorica
preferata in discursurile ce aveau ca tema ,chestiunea
nationald”, ca sa-l citam pe Delavrancea. De aceea o
vom intalni in luarile de cuvant din momente istorice
importante: 1821, 1848, 1859 etc. Pe masura ce se
consolideaza viata parlamentara, discursurile vor iesi
treptat din schema retorica clasica iar oratorii vor apela
din ce in ce mai mult la argumentatie si figurile de
gandire in defavoarea ornamentarii.

16



