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BEVEZETES

,»A\ toll sebesen futott a papiron, az érvek cafolhatat-
lanul sorakoztak, de Averroés boldogsagat enyhe ag-
godalom felhézte. (...) egy filologiai probléma, mely
egy 6riasi mihoz kapesolédott — ez a mi, Ariszto-
telész méltatasa, fogja igazolni 6t az emberek el6tt.
(..) El6z6 este két kétes értelmt sz6 4llitotta meg a
Poétika elején. Ez a két sz6 a tragédia és a komédia
volt. Fivekkel ezelétt tallt rijuk a Retorika harma-
dik kényvében; az iszlam korében senki sem sejtette
jelentésiiket. (...) Averroés letette a tollat. Azt mond-
ta magaban (nem sok meggy6z6déssel), hogy amit
kerestink, az rendszerint a kezlink tgyében van (...)
A tudods szoérakozastol egy dallamfoszlany vonta el.
Kitekintett a racsos erkélyen: odalent a szik, foldes
udvaron néhany félmeztelen gyerek jatszadozott. Az
egyik egy masik vallara allt, és nyilvanval6an a mu-
ezzint utanozta; lehunyt szemmel zsolozsmazta: »Egy
az isten: Allah.« Az, aki mozdulatlanul tartotta, a mi-
naretet jatszotta; egy masik a féldre borulva, térdepel-
ve a hivék gytilekezetét utanozta. Nem sokaig tartott
a jaték; valamennyi milezzin akart lenni, egy sem a
gytlekezet vagy a torony.”!

Averroés alias Abt’l-Valid Muhammad ibn Ahmad ibn
Muhammad ibn Rusd — ,,aki az iszlam koérébe zarva, soha
meg nem ismerhette a tragédia és a komédia sz6 jelentését’
— abban a pillanatban, amikor azt mondta magaban, hogy
amit keresiink, az rendszerint a keztink tigyében van, nem

' Borges, Jorge Luis (1998): Averroés nyomozasa. In: U6: A halil és az;
ranytii (ford. Hargitai Gyorgy), Budapest, Eurépa Kiado, 262-263.
> Borges, 7. m., 263.



Bevezetés

sejtette, mennyire kozel is jart Arisztotelész kétes értelma
kifejezéseinek jelentéséhez, és azt sem, hogy éppen azaltal és
akkor avatta az udvaron jatszadozé gyermekek jatékat szin-
hazza, illetve magat néz6vé, amikor a dallamfoszlanynak
engedve, kitekintett a racsos erkélyen.

A Borges 12. szazadi hése szamara még rejtélyes kife-
jezések mara kozismertté valtak, mint ahogyan a szinhazba
jarok szamara is jol ismert a szinhazi esemény létrejottéhez
elengedhetetlen alaphelyzet. Eric Bentley mara mar kézke-
letGvé valt szinhazi minimaldefinicidja értelmében a szin-
haz két tevékenységet feltételez: ,,A megszemélyesiti B-t, C
pedig figyel. Az ilyen megszemélyesités altalanos gyakorlat
a gyerekek kozott, és egy szerep eljatszasa lényegében nem
killonbozik a gyermekek jatékatol. Minden jaték vilagot te-
remt a vilagban — egy ontérvényl tartomanyt —, és a sok
elvarazsolt kastély kozil, amelyeket a gyerekemberek felépi-
tettek, a szinhazat tekinthetjik a legmaradandobbnak. Itt
kezd6dik a mivészet és az élet kozotti kulonbség,”

Bentley szinhaz-meghatarozasa kapcsan emlitést érde-
mel, hogy bar az 1960-1970-es évek egyes szinhazi térekvé-
seit a szinhaz és az élet kozotti mezsgye eltorlésének vagya
itatta at, de céljaik koz¢é tartozott az el6adast ,,mindenképp
a nézOk tekintetének kereszttizébe emelni, hiszen a nézett-
ség altal biztositott kontextus avatta teatralis eseményekké a
petformanszokka transzformalt el6addsokat”.* Ezekben az
el6éadasokban a szinhazi aktivitas Bentley altali definicidja-

? Bentley, Eric (1998): A drima élete (ford. Foldényi E Laszlo), Pécs,
Jelenkor Kiado, 123.

*,,A performanszok és a happeningek nem ritkin a mindennapi élet
eseményeit, cselekvéseit igyekeztek teatralizalni, azaz performativ
aktusokka alakitani és teatralis keretek kozé helyezni. Nem szin-
haztermekbe vinni, hiszen a szinpadban a szinhaz és az élet (vilag)
intézményesult elkilonitésének helyétlatva, valésaggal menekiltek
a dobozszinpadi viszonyok kozul: azokbdl a 19. szazadi, rendithe-
tetlen struktaraju éplletekbdl, amelyek nagymértékben hozzajarul-
tak az eurdpai szinhazfelfogas konzervaldédasahoz.” Kékesi Kun
Arpad (2006): A hataratlépés (szinhaz)kulturalis fenomenoldgiaja.
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Bevezetés

nak elsé két eleme (a szinész és a szerep viszonya) kérdésessé
valt ugyan, de a harmadik (a néz8) azonban nem, hiszen a
performansz, akarcsak az el6adas, valojaban a nézé elé vitel
altal lett azza, ami.

A szinhaz mibenlétét megragadd, talan legismertebb
meghatarozasnak, Peter Brook ,,elhiresult” szinhazi defini-
cibjanak® ugyancsak elengedhetetlen szereplGje a néz6, hiszen
barmely mavészi alkotas tulajdonképpeni létrejotte, konsti-
tualddasa lehetetlen a befogadok kézossége, kbzonség nél-
kil: emberi alkotas — emberi befogadasra szant jelenség. A
mualkotasok realis el6terének és irrealis hatterének hartman-
ni gondolata értelmében a szellemi hattér mentalis recepci-
6jat végrehajt6é befogadot mint az esztétikai élmény konsti-
tutiv, értelemado elemét hatirozhatjuk meg.® Az esztétikai
targy kizarolag egy szellemi lény figgvényében létezhet, a
mualkotas realis el6tere altal magaban foglalt irrealis hat-
térnek minden esetben sziiksége van a szemlél6 tudatra.

Ez a szemlél6 tudat —aki Bentley-nél C-gént néz, Brook-
nal valaki mdisként figyel, hogy csak kett6jiik meghatarozasat
emlitsiik —, a sokaig mellékszereplének tekintett nézé ma-
napsag nemcsak a szemioldgia vagy a befogadasesztétika, de
a szinhazszociologia kiemelt vizsgalodasi targya is. Ugyanak-
kor a kiilonbo6z6 diszciplinak vizsgalodasaibol Patrice Pavis
szerint hianyzik az az egységes perspektiva, amely a néz6re
vonatkozé killonféle megkozelitési modokat (szociologia,
szociokritika, pszichologia, szemiologia, antropolégia stb.)
magaba foglalna. Szerinte nem konnyd minden kovetkezmé-

In: Mestyan Adam és Horvath Eszter (szerk.): Latvdny/ szinhdz. Bu-
dapest, I’Harmattan Kiadé, 65-77, 65.

5 ,,Vehetek akirmilyen tres teret, és azt mondom ri: csupasz szin-
pad. Valaki keresztiilmegy ezen az tres téren, valaki mas pedig
figyeli; mindGssze ennyi kell ahhoz, hogy szinhaz keletkezzék.”
Brook, Peter (1971): Az dires tér. (ford. Kods Anna), Budapest, Eu-
répa Kiado, 5.

¢ V6. Hartmann, Nicolai (1977): Esztétika (ford. Bonyhai Gabor),
Budapest, Magyar Helikon.



Bevezetés

nyét megragadni annak, hogy ,,nem tudjuk elkiiloéniteni a
néz6t mint egyént a kozonségtdl, mint kollektiv szerepl6tél.
A nézé-egyénben tobb csoport ideoldgiai és pszicholdgiai
kodjai haladnak at, mig a néz6tér olykor egységet, egyonte-
tden reagalo testlletet alkot™)

Pavis a néz6tér ,,ezerfejl szornyét” —ahogyan a szinhazi
arg6 olykor a k6zonséget nevezi — illeté véleménye — misze-
rint szamtalan modon nehezitheti meg a nézével kapcsolatos
vizsgalodasokat az a tény, hogy nem tudjuk elktloniteni a
néz6t mint egyént a kdzonségtol, mint kollektiv szereplétél
— helytallonak tinik ugyan, ellenben azt nem fejti ki, hogy
milyennek képzeli pontosan azt az egységes perspektivat,
amely a kulénb6z6 diszciplinak nézére vonatkozo, kiilon-
féle megkozelitési modjait magaban foglalna. Feltevédhet a
kérdés, hogy beszélhetlink-e — és ha igen, milyen k6z6s ne-
vez6 alapjan — arrdl a bizonyos egységes perspektivarél, ha
egyaltalan megragadhato ilyesféle perspektiva a diszciplinak
nézbkre vonatkoz(tathat)6 ismereteinek szerteagazo strajé-
ben? Létezhet-e egy ilyen ,,gyGjtéperspektiva”, és nem va-
lik-e menthetetlentil parttalanna minden erre vonatkozé t6-
rekvés? Egyaltalan sziikség van-e valamiféle egységesitésre?

Ugy tinik, hogy Pavis olyan elvarast fogalmaz meg,
amelynek kielégitése valoszintleg sokat fog még varatni ma-
gara, hiszen a tudomanyagak szerteagazasanak, illetve speci-
alizalédasanak a tendencidja egyre inkabb ezt engedi sejtetni.

Barmilyen jovoét is tartogatnak a nézével foglalkozo ku-
tatasok és vizsgalodasok egy valamilyen egységes perspek-
tiva szamara, ugy véljik, mindenképp érdekfeszité lehet a
nézore vonatkozo kilonféle megkozelitési moédok valami-
téle 6sszegzésére, esetleges szintézisére iranyuld kisérlet.
Ugyanakkor az emlitett gytGjtéperspektiva megtalalasanak
barminemu kényszerszeriségét mell6zve, jelen dolgozatot
csupan a megkozelitési médok esetleges ,,egymashoz vald
kozelitésének™ szandéka vezérli, melynek eredményeként a

"'V6. Pavis, Patrice (2000): Szinhazi szotar (ford. Gulyas Adrien, Molnar
Zsofia, Rideg Zsofia, psi Eniké), Budapest, I’Harmattan Kiado, 304.
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Bevezetés

lehet&ségekre ramutatd kérdésfelvetésekre kertlhet sor re-
ményeink szerint.

Mi a néz6t — mint a kozonséget alkotod befogadit — érinto
négy kérdéskor, illetve tertilet attekintésére vallalkozunk,
amelyben reményeink szerint, elméleti tanulmanyaink mel-
lett rendez6i és pedagdgiai tapasztalataink eredményet is se-
gitségiinkre lesznek.

Elséként a néz6 helyzetét és szerepét vizsgald roévid tor-
téneti Osszefoglalasként vessziik sorra az eurdpai szinhaztor-
ténet korszakainak markansabb forduléopontjaiban kitapint-
hat6 valtozasokat. A masodik kérdéskorben azokat a, nézdk
befogadasat iranyit6 Osszetett mechanizmusokat vizsgaljuk,
amelyek példaul — hogy csak néhanyat emlitsiink — az értel-
mezés, az azonosulas, az eléadas olvasisa, a nézé figyelmé-
nek strukturaldsa, a mibefogadas pszichologiaja vagy éppen
az {zlés és emlékezet kapcsan meriilnek fel. Ezt kévetéen a
szinhazszociologia tavlatabol tekintjitk at a néz6- és a ko-
zonségkutatas kérdéseit. Végul, a néz6t az esemény kozép-
pontjaba allité mavészi torekvések fényében, a szinhazat
mint az identitasvaltas, atvaltozas és hataratlépés lehetséges
terét elemezzuk.
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1. A NEZO HELYZETENEK TORTENETE
1.1. A néz0 helyzetét vizsgdld torténeti dttekintés alapvetéser

A 19. és 20. szazad forduldjanak szinhazi reformjarol sokat-
mondodan tanuskodik az olasz futuristak egyik el6adasarol
egy kortars néz6 altal irt beszamold: ,,Marinetti elszavalta a
kialtvanyat. (...) A k6zonség kitartéan és larmasan bombaz-
ta a szinpadot mindenféle élelmiszerrel — paradicsom, na-
rancs, krumpli és egész hagymakotegek pokoli zuhatagaval.
A néz6k kolesonosen szidalmaztak egymast, és tvoltéssel
fogadtak a szinpadrol rajuk zadulo sértéseket. (...) A terem
plactérré valtozott, kitort a kivételes allapot.””® A Marinetti
nevével fémjelzett rendezvényt felidéz6 beszamolod kivételes
dllapotdig hosszu ut vezetett a vallasos—magikus ritusok ko-
débe vesz6 kezdetektol.

Mint kéztudott, a dramatikus megjelenités kialakulasa
mintegy az emberiség torténetének kezdetéig nyulik vissza,
hiszen a dramali, a szinhazi esemény alapveté emberi szik-
séglet. Igény arra, hogy visszajelzés érkezzen az ember és az
6t kortilvevé mindenkori valosag viszonyarol, illetve azok-
16l a kérdésekrol, fesziiltségekrdl, amelyek az adott tarsadal-
mi rendben val6 eligazodas lehetséges mintait tematizaljak.

Ugyanakkor a befogaddk ezen alapveté emberi igénye,
a szinhazi és dramai eseménnyel valé szembestlésen belil
magaban foglalja az interakcio lehet6ségét is. A dramatikus
aktusnak fokozott érzékenységgel kell a befogadéi oldalrol
varhat6 reakciokat kévetnie, hiszen a nézéi visszajelzések
inspirativ moédon befolyasolhatjak nemcsak a kézvetlentl
azt kévet6 el6adoi pillanatokat, de akar az eléadasmoédoza-
tok jovébeli alakulasat is.

® Simhandl, Peter (1998): Szinhaztirténet (ford. Szanté Judit), Buda-
pest, Helikon Kiad6, 401.
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A nézd helyzetének tirténete

A szinhaz tinékeny-valtozékony jellegének okan csu-
pan a korabeli forrasokra és dokumentumokra hagyatkoz-
va, igencsak nehéz lenne pontos és kimerité képet rajzolni
arrol, hogy az antikvitas, a reneszansz vagy éppen a 19. sza-
zad végének valtozasokkal telitett szinhazaban milyen né-
261 reakciokkal szembestilhettek az el6adok, és azok milyen
moédon és mértékben hatottak vissza az adott pillanatban,
illetve milyen szerepet jatszottak hosszabb tavon a szinhaz-
ban végbemend valtozasokban.

Erre a megallapitasra jut Erika Fischer-Lichte is A dri-
ma tirténete cimi munkajanak el6szavaban, és nem véletle-
nil, ugyanis sok korszak esetében rendelkeziink valamelyes
ismeretekkel egy-egy el6adas sikerérdl vagy bukasarol, a ko-
z6nség altalanos reakcidjarol, a nézok tarsadalmi hovatar-
tozasarol, a bevett szinhazi magatartasformakrol, ellenben
annal kevesebbet tudunk arrél, hogy milyen benyomast gya-
korolt az el6adas az egyes nézSkre. Annal is inkabb, mivel
a rendelkezéstinkre all6 dokumentumok hasznalhatosaga
eltérd, egyesek valosagtartalma éppenséggel megkérddijelez-
het6, hiszen leginkabb a legendak vilagaba tartozik. Erre
kovetkeztethetlink a Fischer-Lichte altal emlitett, mende-
mondanak gyanithat6 esetbdl is, miszerint: ,,(...) Bidermann
Cenodoxusanak egy-egy el6adasat kbvetéen a nézok tome-
gesen vonultak kolostorba — a parizsi doktor teljesitményét
mindenki hitelesnek akarta feltintetni, am e dokumentumok
leginkabb a 17. szazadi jezsuita szinhaz propagandatevé-
kenységérdl tanuskodnak.”” Ugyanakkor hozzafizi, hogy ki-
vételt képeznek azok a levelek, visszaemlékezések, onéletraj-
zok, amelyeknek {réja arrél szamol be, hogy milyen hatassal
volt ra egy el6adas. A néz6k tomeges kolostorba vonulasarol
sz0l6 mendemonda, féleg a jezsuita szinhaz propagandate-
vékenységének fényében, tényleg inkabb a legendak vilagaba
tartozo talzasnak mindsithets, de az olykor egy-egy el6-
adasrol beszamolo, hitelesebbnek tekinthetd levelek, vissza-

? Fischer-Lichte, Erika (2001): Szinhdz és identitas. In: U6: A drima
torténete (ford. Kiss Gabriella), Pécs, Jelenkor Kiado, 7-18, 17.
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A nézd helyzetének tirténete

emlékezések, 6néletrajzok is csupan masodlagos forrasok-
nak tekinthet6k, és elkertlhetetlentl a szubjektivitas tényét
hordozzak.

Fischer-Lichte a tovabbiakban tobbek kozott a forrasok
ezen viszonylagossagat mérlegelve, az eurépai szinhaztorté-
net identitastorténetként valo rekonstrukcidja helyett a dra-
mai minem térténetének identitastorténetként valé meg-
irasa mellett érvel. Ugyanis az eurdpai szinhazi tradicidban
a drama és az el6adas igen gyakran Gsszetartozik, és ez az
Osszefliggés nagymértékben meghatarozza a dramaszéveg
szerkezetét is, a drama alapstruktirajara is rinyomva bélye-
gét. Azt a tényt viszont nem szabad szem eldl téveszteni,
hogy a szinhaz tébbnyire nem éri be a tarsadalmi valosag
puszta leképezésével, ezért a szinhaz és az 6t fenntarto réteg
kozott fennalld viszony inkabb dialektikusnak mondhato,
azaz a szinhazat sokkal inkabb ,,a tarsadalmi valosag integ-
1alé s egyben integralt alkotdelemeként kell felfognunk™,
amely az adott valosagot kritizalva, dinamizalva és ezaltal
valtozasokat is kezdeményezve, akar dont6 befolyast gyako-
rolhat a tarsadalmi valosagra.

E gondolatmenet mentén talan megfogalmazhatd, hogy
a szinhaz és a kozonség kozotti dialektikus viszony és az
ebbdl fakado valtozasok mellett a néz6 szerepének torténe-
ti valtozasat targyaul valaszté vizsgalédas szamara hatha-
tos sorvezetSként szolgalhatna a dramaszovegek ez iranya
olvasata is, természetesen figyelembe véve a tarsadalom-,
mentalitas- és szellemtOrténeti tényeket és természetesen el-
s6sorban azokat a visszaemlékezéseket, amelyek irdja arrél
szamol be, hogy milyen hatassal volt ra egy el6adas.

Amennyiben csupan mintegy maddrtivlathil tekintink
végig az eurdpal szinhaz torténetének fordulopontjain, min-
denckel6tt azt lathatjuk, hogy a néz6 bevonasa, integrala-
sa valamennyi jelentékeny szinhazi korszak, illetve alkoto
programjanak — bar az adott kor tarsadalmi és szinhazi lehe-
téségeitol, elvarasaitdl fuiggden, de — hangsulyos elemeként

10 Fischer-Lichte, 7 7., 2001, 16.
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A nézd helyzetének tirténete

szerepel. Valoszintleg az is megfigyelhetS, hogy a szinhaz
és dramairodalom formai valtozasai 6sszefiiggésben allnak
a befogadoi reakciokat és részvételt stimulald kisérletezé-
sekkel, és hogy egy-egy szinhazi forma ideiglenes térveszté-
se vagy éppen feledésbe mertilése nemegyszer a kozonségtél
valo elszakadasban is tetten érheto.

Ugyanakkor az is megallapithat6, hogy nem lehet kor-
szak-specifikus nézéi reakciokat behatarolni, hiszen a ktlon-
b6z6 szinhazi korszakok valtozé formai megjelenése kézott
sem huzodnak éles hatarvonalak. A nézok stimulalasat cél-
z6 kisérletez6 wjitasok és a befogadok reakcidinak egymas-
ra hatasai az el6zményekre épiilve képeznek egy-egy tjabb
staciot ebben a korszakokon ativel6 folyamatban, amelynek
fejlédési szakaszaiban természetesen bizonyos hangsulyok
athelyez6dnek, egyes értelmez6i perspektivak valtozasokon
esnek at, illetve a ,tarsadalmi elvarasok kényszeritenek ki
zartabb vagy nyitottabb kommunikaciot az eléaddi és befo-
gadoi oldal kozoee™.!!

A nem egykonnyen tetten érheté atmenetek és valto-
zasok komplex Gsszefliggéseinek részletes és kimondottan
ez iranyu targyalasi keretet igénylé elemzésétdl eltekintve,
jelenleg csupan a nézé helyzetét és szerepét vizsgald révid
torténeti 6sszefoglalas szandékaval vessziik sorra szinhaz-
torténetlink és azon belil is az eurépai szinhaztorténet kor-
szakainak markansabb fordulépontjaiban kitapinthaté6 val-
tozasokat.

'Sz, Deme Liszlé (2010): A néz6i szerep véltozasa a nyugati szin-
haz térténetében. In: Ha a nézd is résztvevdvé valna. Budapest, 1’Har-
mattan Kiado, 14.
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A nézd helyzetének tirténete

1.2. A nézd helyzete az enrdpai sginbaztorténet meghatdrozd
korszakainak_fordulopontiatban

A szinhaz kialakulasa kéztudottan a vallasos-magikus ritu-
sokbdl eredeztethetd. Az attekinthetetlen és megmagyaraz-
hatatlan természeti kornyezetben az ember 6nallé akarattal
felruhazott és kiszamithatatlan lényt latott, ezért ritusokkal
igyekezett megfékezni az ég és a tenger démonait, agrar-
vagy termékenységi istenségeket dicséitett, ezzel akarvan el-
érni, hogy a told termést hozzon, vagy eljatszottak az istenek
halalat, hogy feltamadasukban még hatalmasabbak lehesse-
nek, kivégeztek egy biindst, kérmenetet, orgiat, karnevalt
szerveztek.

A vallasos-magikus ritusokat valéjaban az ok és okozat
Osszefliggésébe vetett téves hit hivta életre: az az elképzelés,
hogy a szabalyszerten elvégzett ritusra, szokascselekmény-
re a természetfelettinek is hasonld szabalyszertséggel kell
reagalnia. A ritus tehat nem egyéb, mint a k6zosség, illetve
az egyén kozmegegyezés altal szentesitett kapcsolattartasa a
természetfelettivel, megmagyarazhatatlannal abbdl a célbdl,
hogy rendet teremtsenek a kdaosz fenyegetésével szemben,
és ezaltal etk értelmet, biztonsagot nyerjen. A ritusokban
jelentSs szerephez jutott az arc és a test alcazasa mint a sajat
én kioltdsinak, a transz és az eksztazis allapotaba val6 atme-
netnek, az 6nmagabdl valo kilépésnek az eszkoze. A tancost
a sz0 szoros értelmében megszillta az altala megszemélyesi-
tett 1ény szelleme és a kivant allapot, azaz a cél mimetikus
megjelenitésével, a testbeszéd ritusaval, a leteritend6 allatot
vagy épp a legy6zott ellenséget utanozva kivantak vagyuk
beteljestilését elérni.

A mitikus elbeszélés megteremtésével, a ritusok meg-
tartasara szolgalo helyek kivalasztasaval és f6ként a szinész
és a néz6 szerepének killonvalasaval a ritus lassanként szin-
hazi eseménnyé intézményesill. A néz6 szerepének kilon-
valasaval — amely az egyik legfontosabb lépésnek tekinthetd
a szinhaz kialakuldsanak térténetében — kezdédéen a ko-
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z6nség immar a tavolbol nézi a mar ismer6s mitoszokat, és
mintegy kivilrél latja 6nmagat a szinészek alarca mogott.

A nemzetségeken alapuld kozosségi létforma magan-
tulajdonra és hierarchikus hatalmi struktarakra alapul6 tar-
sadalmi renddé, az ugynevezett rendi tarsadalomma alaku-
lasaval egytitt megvaltoztak az embernek az 6t korilvevé
vilagrol alkotott elképzelései is. A természeti er6ket meg-
testesité démonok ember formaja istenekké valtoztak at, és
ezzel egyitt az istenck kegyét tobbé mar nem a testbeszéd
ritusaval, mimetikus megjelenitéssel és konyorgésekkel, ha-
nem aldozatokkal és imadsaggal akartak elnyerni. A pap sze-
mélyében a kozo6sség a kozvetités funkcidjaval felruhazott
médiumot teremtett maganak, amely isteni elhivatottsaga
és tarsadalmi szentesitése révén arra rendeltetett, hogy az
isten foldi képviselGje legyen. A k6z6sség megeybzbdése sze-
rint a pap altal végzett vallasos ritus keretében az isten az
emberi kbzosség egyszert tagjai szamara is jelenvalova lesz.
Mig a magikus szokascselekmények résztvevoi kozvetlentl
azonosultak az istennel, addig a vallasi ritusban a pap csupan
kozvetitéként, helyettesitéként utal az el6tte megnyilatkozo
természetfeletti hatalomra, és a k6z0sség tagjai ekozben tu-
lajdonképpen passziv modon vesz részt a szertartasban: a
pap megjelenit, a kozosség viszont csak képzeletben koveti.
Amennyiben a jelenség vallasi jellege mogé tekintiink, a szin-
haz struktarajat ismerhetjiik fel ebben a magatartasban, bar
a lét és latszat kozotti killonbségtétel fazisaba kellett jutnia az
emberiségnek ahhoz, hogy a £dzonség az abrazolas valosagaba
vetett kotelez6 hit helyett hajlando és képes legyen akarcsak
a szinhazban, valodiként elfogadni a jaték fiktiv valosagat.

A ritus szinhazza fejlédésének egyik els6é bizonyitéka-
kénta Kr. e. 2000-1500 kozotti egyiptomi kézépbirodalom
kultarajabdl szarmazé késztélét tekinthetjik, amelynek fel-
iratabol egy Ovzirisz isten tiszteletére megtartott jatékra ko-
vetkeztethetiink.

Ugyanakkor pontosabbnak tekinthet6 ismeretek a ritus
és a szinhaz Osszefuiggéseirdl csak a gorog antikvitas kap-
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csan allnak rendelkezéstinkre, amelyek alapjan kimutathaté
ugyan, hogy az utobbi az el6bbibdl fejlédott ki, viszont az,
hogy ez a fejl6dés milyen médon ment végbe, fokozatosan
avagy ugrasszerlen-e, mindmdig vitatott."”

A drama, az 6kori g6rog tragédia kialakuldsa is feltehe-
téleg a vallasos szertartasokhoz, els6sorban Diontiszosz is-
ten kultuszahoz és a ditirambushoz kapcsolodik. E ritusok
mindegyikében felfedezhetSk bizonyos szinhazi elemek: a
szertartasvezetSk jelmeze, szimbolikus targyak hasznalata,
valamint a hivek téridé dimenzidjatol kulonbozé szent he-
lyek, mitikus, kozmikus id6sikok szimbolizalasa. A sz616-
mivelés, a bor és a mamor istenének szentelt innepeken
6tven ifjubdl all6 koérus az isten oltara el6tt kardalokat, dithii-
ramboszokat adott el6, s ezekben Dionitiszosz mitikus tetteit,
halalat és ujjasziiletését énekelték meg. Az elsé neves tragé-
diaszerz6 Theszpisz volt az Kr. e. 6. szazadban, és 6 alli-
tott el6szor a karral szembe egy szinészt, el6énekest, és bar
vitatott, hogy a kar vezet6je 6nallosult-e a karbdl kivalva,
vagy kivilrél keriilt egy masik személy a kar mellé, de két-
ségtelen, hogy ezzel a 1épéssel teremtette meg a pdrbeszédet
a szinpadon. A sulypont tovabbra is a kardalon maradt, de
Theszpisz nagyszer( Gjitasa féként abban all, hogy megte-
remtette a versben beszél6 epikus karaktert, igy a bipokritész
magyarazatokat fizott a kar taincahoz és énekéhez, illetve
annak kérdéseire felelt.

»Az egyik kutatasi iranyzat, Friedrich Nietzsche korszakalkotod
munkadja, A tragédia sziiletése nyoman, még a klasszikus korszak el6-
adasaiban is hatirozottan felismeti a kultikus-vallasi mozzanatot,
mig a masik iranyzat ezek vildgi-politikai jellegét, kévetkezéskép-
pen a fejlédéstorténeti diszkontinuitast emeli ki. Hzt az allaspontot
hangsulyozta példaul Bertolt Brecht is, akit mindenekel6tt a szin-
hiz tarsadalmi hatdsai érdekeltek, a szinhazat mar eredeteiben is
minél hatarozottabban le akarta valasztani a vallasrol, ellentétben a
vele élesen szembenallé Antonin Artaud-tdl, aki az dkor felé valo
tajékozodastol remélte, hogy a szinhaz visszanyeri a maga metafi-
zikus dimenzidjat.” — Simhandl, 7 7., 1998, 13.
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Néhany évtizeddel ezt kdvetSen a gorog tragédia kiala-
kulasa, viragzasa ¢és letinése minddssze egyetlen évszazad
harom nemzedékének, harom nagy tragédiakolts életén be-
lil zajlott le, szoros Osszefliggésben azzal a szellemi-kultu-
ralis folyamattal, amely Athén varosanak és az altala uralt
teriletek politikai fejlédésének koszonhetSen alakult ki.”?
Nemzedékekkel Aiszkhiilosz, Szophoklész és Euripidész
halala utan irt Poétikdjaban fejti ki Arisztotelész, hogy a dra-
mairénak altalanos érvényd modellekként kell megalkotnia
a szereplSket és a torténéseket, amelyeket a néz6 a maga sajat
valésagara vonatkoztathat. A tragédia altal elérend6 cél az,
hogy a néz6 a szinpadon abrazolt szenvedélyeket, az eleosz
(szanalom) és a phibosz (télelem) érzését atélve szabaduljon
meg t6lik a tulajdonképpeni katarzis (katharszisz) altal. Mig
a katharszisz az orvostudomanyban a karos anyagok kiva-
lasztasat jelenti, a mavészetben a katarzisnak orgiasztikus
fesziiltséglevezet6 és egyszersmind erkolesnemesité funk-
cidja van. A néz6 egyszerre érez megkonnyebbtilést és meg-
tisztulast.'

A tragédiairas atyjanak tartott Aiszkhilosz vjitasa egy
masodik szinész szerepeltetésével donté valtozast eredmé-
nyezett a tragédia kialakulasaban, mivel ily médon 6nall6
egyéniségek kozotti kapesolatok abrazolasara nyilt lehet6-
ség. A sajat jellemiikbdl fakado dontéseket meghozo embe-
rek egytittes cselekvése altal 1étrejott a cselekmény. A har-
madik szinészt Szophoklész alkalmazta el6szor, majd ezt az
yjitast Aiszkhiilosz is atvette, de a késébbi szerzéknek sem
volt sztkségtk tébb szinészre. Az Aiszkhiilosz altal 1étre-

Y Mar az ékori forrasok is ramutattak az Osszefliggésre a hirom
a Kr. e. 490-ben lezajlott marathoni csata, a perzsakon aratott fé-
nyes gy6zelem kozott. Hszerint Aiszkhiilosz részt vett a csataban,
Szophoklész fiatalemberként vezette a gy6zelmi kartancot, Euri-
pidész pedig ebben az esztendében jott a vilagra.

V6. Arisztotelész (1969): Poétika (ford. Sarkady Janos), Bukarest,
Irodalmi Kényvkiado.
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hozott tragikus format Szophoklész teljesitette ki Athén és
a tragédia viragkoraban, majd a poliszdemokracia alkonyan
lépett fel Euripidész, aki a habora borzalmai lattan kiab-
randult az emberi nagysagbol, hésiességbdl. Mig Szophok-
lész olyannak abrazolta az embereket, amilyennek lennitik
kellene, addig Euripidész olyannak, amilyenek, egy irrealis,
kiszamithatatlan isteni kérnyezetben €16, befelé fordulé em-
beri jellemeket szerepeltetett.

Bar a harom nagy tragédiaszerz6t6l mindGssze har-
mincharom drama maradt fenn, elenyészéen kevés a klasz-
szikus korszakban keletkezett, mintegy ezer dramahoz ké-
pest, azonban felmérhetetlen hatast gyakoroltak a nyugati
kultarara. Az 6kori gérég kulturaban jelentSs szerepe volt
az élet minden teriletére kiterjed6 agonalis szellemnek. A
dramairok csak a versenyek altal léphettek kapcsolatba a ko-
z6nséggel, mivel a dramakat csak hozzavetSleg az Kr. e. 5.
szazad elsé harmadatdl kezd6déen kezdték leirni. Az ol-
vasasra szant drama nem volt ismeretes az 6korban. A val-
lasos cselekményként tekintett versengés tulajdonképpeni
célja az volt, hogy a k6z6nség eldontse, ki tudja a legszebben
érvényre juttatni az isteni rendet, megfogalmazni vallasos
elképzeléseit, viszont az id6k folyaman a verseny kultikus
toltete fokozatosan vesztett erejébdl. A tragédiak mindvégig
jelentSs szereppel bird korusa lassanként a démosznak, a
szavazattal rendelkez6 athéniak demokratikus kozosségé-
nek lett a szdesove, a vallasi ritusokat fokozatosan felvaltottak
a mitolégia alarca mogé bujtatott, szocialis és politikai kér-
déseket felvet6 el6adasok.

Ami az el6adasok kézénségére vonatkozo informacio-
inkatilleti, elég sokoldalinak mondhaték. ,,A Diontisziakon
az athéni szabad polgarok, valamint a szovetséges varosok-
bol érkezett vendégek vettek részt; mindmaig tisztazatlan,
hogy voltak-e n6k is a néz6k kozott. Rabszolgak csak gazda-
ik kiséretében juthattak be. (...) Magukkal hoztak némi ele-
mozsiat és megfelel6 mennyiségi bort is — elvégre ez a nedd
annak az istennek volt szentelve, akinek tiszteletére az un-
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